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How to read this book · วิธอ่ีานเล่มนี้

The machine may widen the search. Only a person may narrow it,
and only on the record.

เครื่องจักรขยายการค้นหาได้ แต่มเีพยีงมนุษยเ์ท่าน้ันทีแ่คบมันลงได้ และต้อง
บนัทึกไว้เสมอ

Every block of prose in this book appears twice in a row: the English, tagged EN,

then its Thai twin, tagged TH and set against a rule in the margin. The two are

never more than a paragraph apart, so a reader working in either language can

check the other without turning a page. Read one tag and skip the other, or read

both — the book is built for either habit.

ทุกย่อหน้าในเล่มนี้ปรากฏสองครั้งติดกัน — ภาษาอังกฤษท่ีป้าย EN แล้วตามด้วยฉบับภาษาไทย

ท่ีป้าย TH ซึ่งมีเส้นกํากับอยู่ริมซ้าย ท้ังสองหา่งกันไมเ่กินหนึ่งย่อหน้า ผู้อ่านท่ีทํางานด้วยภาษา

ไหนก็ตามจึงเทียบอีกภาษาได้โดยไมต้่องพลิกหน้า จะอ่านป้ายเดียวแล้วข้ามอีกป้าย หรืออ่านท้ัง

คู่ก็ได้ เล่มนี้สร้างมาเพื่อท้ังสองแบบ

Thirteen chapters and five appendices. Each chapter closes with two things: The

Move, one runnable act, and What would change my mind, the observation that

would break the chapter. The closing chapter assembles all thirteen Moves in the

order the work happens.

สิบสามบทกับห้าภาคผนวก แต่ละบทปิดด้วยสองอย่าง: ท่าประจําบท ซึ่งเป็นการกระทําหนึ่ง

อย่างท่ีลงมือได้จริง และ อะไรจะทําใหผ้มเปลีย่นใจ ซึ่งเป็นข้อสังเกตท่ีจะหักล้างบทนั้นได้ บท

ปิดประกอบท้ังสิบสามท่า เข้าด้วยกันตามลําดับท่ีงานเกิดขึ้นจริง

The English canon is the source of truth; the Thai is a rendition of it under a fixed

contract (source/TH_SPEC.md). Every substantive claim carries one of four grades — 

[ESTABLISHED], [CONTESTED], [CLAIMED], [ABSENT] — and the fourth is printed rather

than skipped, because in this subject what nobody publishes is frequently more

informative than what they do.



ต้นฉบับภาษาอังกฤษคือฉบับจริง ส่วนภาษาไทยคือการถ่ายทอดภายใต้สัญญาท่ีตรึงไว้ (source

/TH_SPEC.md) ทุกข้ออ้างท่ีมีนํ้าหนักติดเกรดหนึ่งในสี่ — [ESTABLISHED] [CONTESTED] [C

LAIMED] [ABSENT] — และเกรดท่ีสี่ถูกพิมพ์ไว้แทนท่ีจะข้ามไป เพราะในเรื่องนี้ สิ่งท่ีไมม่ีใคร

เผยแพร ่มักบอกอะไรได้มากกว่าสิ่งท่ีเผยแพร่

books/investigation/after-sherlock/ · 2026-08-30
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C H A P T E R  H O W  T O  R E A D  T H I S  B O O K

E N

This is  a  field manual  for someone who wants to find out what actually
happened,  using  a  machine  to  help,  and  who  intends  to  do  it  honestly
enough that the finding survives contact with a court, a commander, or a
journalist.

T H

นี่คือคู่มือภาคสนาม สําหรับคนท่ีอยากรู้ว่าเกิดอะไรขึ้นจริง ใช้เครื่องจักรชว่ย และ

ต้ังใจทําอยา่งซื่อตรงพอท่ีข้อสรุปจะยืนอยูไ่ด้ต่อหน้าศาล ผู้บังคับบัญชา หรือนักข่าว

E N

It is not a book about how clever detectives are. There is a version of this
subject that flatters the reader — the one where a brilliant mind looks at a
scuffed shoe and names the murderer. That version is the reason so much
real investigation goes wrong, and the first chapter takes it  apart before
anything else can be built.

T H

เล่มนี้ไมไ่ด้ว่าด้วยความเฉลียวฉลาดของนักสืบ หัวข้อนี้มีเรื่องเล่าอีกแบบท่ีเอาใจผู้

อ่าน — สมองอัจฉริยะมองรองเท้าถลอกคู่หนึ่งแล้วเอ่ยชื่อฆาตกร เรื่องเล่าแบบนั้นคือ

สาเหตุท่ีการสืบสวนจริงจํานวนมากพัง บทแรกจึงรื้อมันท้ิงก่อน แล้วค่อยสร้างอยา่ง

อ่ืน

The spine
แกนหลัก

E N

Everything here hangs from one sentence:
T H

ทุกอยา่งในเล่มนี้แขวนอยูกั่บประโยคเดียว:
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E N

> Investigation fails where a human narrows too early. The machine's real
gift is not intelligence — > it is that it removes the need to narrow at all. And
that gift is void the moment its output is > treated as an answer instead of a
lead.

T H

> การสืบสวนล้มเหลวตรงจุดท่ีมนุษย์รีบตีกรอบให้แคบเกินไปเร็วเกินไป ของขวัญท่ี

แท้จริงของเครื่องจักรไมใ่ชค่วามฉลาด — แต่คือการท่ีมันขจัดความจําเป็นต้องตี

กรอบให้แคบไปเลย และของขวัญชิ้นนั้นเป็นโมฆะทันทีท่ีผลลัพธ์ของมันถูกปฏิบัติ

ราวกับเป็นคําตอบ แทนท่ีจะเป็นเบาะแส

E N

Both halves matter. A book that only sold the machine would be marketing.
A book that only feared it would be useless to anyone with a hundred thou‐
sand case files and eleven officers. The evidence in these pages supports
both halves, and it is presented in a form that lets you check.

T H

ท้ังสองสว่นสําคัญ หนังสือท่ีขายเครื่องจักรอยา่งเดียวคือการตลาด หนังสือท่ีกลัวมัน

อยา่งเดียวไร้ประโยชน์สําหรับคนท่ีมีแฟ้มคดีแสนแฟ้มกับเจ้าหน้าท่ีสิบเอ็ดคน

หลักฐานในหน้าเหล่านี้สนับสนุนท้ังสองสว่น และนําเสนอในรูปแบบท่ีคุณตรวจสอบ

เองได้

The four grades
เกรดท้ังสี่

E N

Every substantive claim in this book carries one of four tags. They are not
decoration. They are the book's central argument in miniature.

T H

ข้อกล่าวอ้างท่ีมีนัยสําคัญทุกข้อในเล่มนี้ติดแท็กหนึ่งในสี่แบบ แท็กไมใ่ชข่องประดับ

มันคือข้อโต้แย้งหลักของหนังสือท้ังเล่ม ยอ่ลงมาให้เล็ก
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E N

Tag Means

[ESTAB

LISHED]

Replicated, or taken from a primary document, and not seriously contested
in the literature found.

[CONTE

STED]

Real evidence on more than one side. Both sides are named, with the
grounds each stands on.

[CLAIM

ED]

Asserted by a party with an interest — a vendor selling the tool, or an
agency reporting its own performance. Repetition never promotes a claim
to a finding.

[ABSENT

]

We looked, and it is not published.

T H

แท็ก ความหมาย

[ESTAB

LISHED]

ทําซํ้าได้ หรือมาจากเอกสารต้นทาง และไมถู่กโต้แย้งอยา่งจริงจังในวรรณกรรมท่ี
ค้นพบ

[CONTE

STED]

มีหลักฐานจริงมากกว่าหนึ่งฝ่าย ท้ังสองฝ่ายถูกระบุชื่อ พร้อมเหตุผลท่ีแต่ละฝ่าย
ยืนอยูบ่น

[CLAIM

ED]

ถูกกล่าวอ้างโดยฝ่ายท่ีมีผลประโยชน์เก่ียวข้อง — ผู้ขายเครื่องมือ หรือหนว่ยงาน
ท่ีรายงานผลงานของตนเอง การพูดซํ้าไมเ่คยยกระดับข้อกล่าวอ้างให้กลายเป็น
ข้อค้นพบ

[ABSENT

]

เราค้นหาแล้ว และไมม่ีการเผยแพร่
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E N

The fourth grade is  the unusual  one.  Most books quietly skip what they
could not find. This one prints it, because in this subject the gaps are fre‐
quently more informative than the data.  Thailand publishes no clearance
rate for online fraud. That is not a hole in the research; it is a fact about the
system, and this book treats it as one.

T H

เกรดท่ีสี่คือเกรดท่ีแปลก หนังสือสว่นใหญข่้ามสิ่งท่ีหาไมพ่บไปเงียบๆ เล่มนี้พิมพ์มัน

ออกมา เพราะในหัวข้อนี้ชอ่งว่างบอกอะไรได้มากกว่าตัวข้อมูลบ่อยครั้ง ประเทศไทย

ไมเ่ผยแพร่อัตราปิดคดีสําหรับการฉ้อโกงออนไลน์ นั่นไมใ่ชช่อ่งโหว่ของงานวิจัย มัน

คือข้อเท็จจริงเก่ียวกับระบบ และเล่มนี้ปฏิบัติต่อมันในฐานะนั้น

E N

These four are not a stylistic choice. Three of them are, almost exactly, the
four-valued logic  Nuel  Belnap proposed in  1977  for  a  machine being fed
conflicting reports by multiple sources: told true, told false, told both, told
neither. [ESTABLISHED] says told-true; [CONTESTED] says told-both; [ABSENT]
says  told-neither.  The  fourth,  [CLAIMED],  has  no  counterpart  in  Belnap's
scheme, because his machine trusts its sources and investigation cannot —
it records not what was said but who had an interest in saying it.

T H

เกรดท้ังสี่ไมใ่ชท่างเลือกเชิงสํานวน สามในสี่ตรงเกือบพอดีกับตรรกศาสตร์สี่ค่าท่ี

Nuel Belnap เสนอในปี 1977 สําหรับเครื่องจักรท่ีถูกป้อนรายงานขัดแย้งกันจาก

หลายแหล่ง: told true, told false, told both, told neither [ESTABLISHED] คือ

told-true; [CONTESTED] คือ told-both; [ABSENT] คือ told-neither เกรดท่ีสี่ [C

LAIMED] ไมม่ีคู่เทียบในโครงสร้างของ Belnap เพราะเครื่องจักรของเขาไว้ใจแหล่ง

ข้อมูล สว่นการสืบสวนไว้ใจไมไ่ด้ — มันไมไ่ด้บันทึกว่าใครพูดอะไร แต่บันทึกว่าใครมี

ผลประโยชน์ท่ีจะพูดเชน่นั้น
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E N

Why that matters, and why it is more than a curiosity, is worked out in full
in an appendix at the end. The short version: a system that expresses all
four of those states as a single confidence number cannot distinguish  we
have evidence against this from we know nothing about this — and one of the
documented disasters in these pages is precisely that confusion, running at
scale, on real people.

T H

ทําไมเรื่องนี้จึงสําคัญ และทําไมมันมากกว่าเรื่องน่ารู้เล่นๆ มีอธิบายเต็มในภาคผนวก

ท้ายเล่ม ฉบับยอ่คือ ระบบท่ียุบสถานะท้ังสี่ลงเป็นตัวเลขความเชื่อมั่นตัวเดียวแยกไม่

ออกระหว่าง เรามีหลักฐานคัดค้านเรื่องนี้ กับ เราไมรู้่อะไรเก่ียวกับเรื่องนี้เลย — และ

หายนะท่ีมีบันทึกไว้เรื่องหนึ่งในหน้าเหล่านี้ก็คือความสับสนแบบนี้เอง เดินเครื่องใน

ระดับใหญ ่กับคนจริงๆ

E N

Here is the asymmetry that made the grading necessary. Almost every story
you will encounter in which artificial intelligence catches a criminal is [CLA
IMED] — sourced to the company that sold the software or the force that
bought it. Almost every story in which it harms an innocent person is [ES‐
TABLISHED] — sourced to a court record, a settlement, or an inspector gen‐
eral. That asymmetry does not prove the technology fails. It proves that fail‐
ures  generate  public  documents  and  successes  generate  press  releases.
Read every enthusiastic number in this field with that in mind, including the
strongest ones I found.

T H

นี่คือความไมส่มดุลท่ีบังคับให้ต้องมีการให้เกรด เกือบทุกเรื่องท่ีคุณจะพบว่าปัญญา

ประดิษฐ์จับอาชญากรได้เป็น [CLAIMED] — แหล่งคือบริษัทท่ีขายซอฟต์แวร์ หรือ

หน่วยงานท่ีซื้อมัน เกือบทุกเรื่องท่ีมันทําร้ายผู้บริสุทธิ์เป็น [ESTABLISHED] — แหล่ง

คือบันทึกศาล การยอมความ หรือผู้ตรวจการ ความไมส่มดุลนี้ไมไ่ด้พิสูจน์ว่า

เทคโนโลยีล้มเหลว มันพิสูจน์ว่าความล้มเหลวผลิตเอกสารสาธารณะ สว่นความ

สําเร็จผลิตข่าวประชาสัมพันธ์ อ่านตัวเลขท่ีดูน่าต่ืนเต้นทุกตัวในสาขานี้โดยจําเรื่องนี้

ไว้ รวมถึงตัวเลขท่ีหนักแน่นท่ีสุดท่ีผมพบ
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What each chapter owes you
สิ่งทีแ่ต่ละบทติดค้างคณุอยู่

E N

Every chapter closes with two things.
T H

ทุกบทปิดด้วยสองสิ่ง

E N

The Move — one named, runnable action. Not a principle. Something you
can do on a Tuesday.

T H

ท่าประจําบท — การกระทําหนึ่งอยา่ง มีชื่อเรียก ลงมือทําได้จริง ไมใ่ชห่ลักการ แต่

เป็นสิ่งท่ีคุณทําได้ในวันอังคาร

E N

What  would  change  my  mind —  the  observation  that  would  break  the
chapter's claim. A chapter that cannot name its own falsifier is an opinion
wearing a citation.

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ — ข้อสังเกตท่ีจะหักล้างข้อกล่าวอ้างของบทนั้น บทท่ี

ระบุตัวหักล้างของตัวเองไมไ่ด้ คือความเห็นท่ีสวมคราบการอ้างอิง

12



What this book deliberately does not do
สิ่งทีห่นังสือเล่มนีต้ั้งใจไม่ทํา

E N

It does not teach you inference. It does not explain Bayes' theorem, cata‐
logue  cognitive  biases,  or  argue  at  length  about  why  "deduction"  is  the
wrong word for what detectives do — though the first chapter says so in
passing, because the correction cannot be skipped entirely.

T H

เล่มนี้ไมส่อนการอนุมาน ไมอ่ธิบายทฤษฎีบทของเบย์ส ไมร่วบรวมอคติทางความคิด

และไมถ่กเถียงยืดยาวว่าทําไม "การนิรนัย" จึงเป็นคําท่ีผิดสําหรับสิ่งท่ีนักสืบทํา — แม้

บทแรกจะพูดถึงเรื่องนี้ผา่นๆ เพราะข้อแก้ไขนี้ข้ามไปท้ังหมดไมไ่ด้

E N

That work is done in the companion volume,  The Science of Deduction /
ศาสตรแ์ห่งการอนมุาน,  which sits in the same library. That book is about
the reasoner. This one is about the job: what closes cases, what the laborat‐
ory can bear, how separate reports get joined into a network, where de‐
ployed systems have hurt people, and how to do open-source work without
committing a crime.

T H

งานนั้นอยูใ่นหนังสือคู่หู The Science of Deduction / ศาสตร์แหง่การอนุมาน ใน

ห้องสมุดเดียวกัน เล่มนั้นว่าด้วยผู้ให้เหตุผล เล่มนี้ว่าด้วยงาน: อะไรปิดคดีได้จริง ห้อง

ปฏิบัติการรับภาระได้แค่ไหน รายงานแยกกันถูกต่อเข้าเป็นเครือข่ายอยา่งไร ระบบท่ี

ใช้งานจริงทําร้ายผู้คนท่ีไหน และจะทํางานสืบสวนจากแหล่งเปิดโดยไมก่่อ

อาชญากรรมได้อยา่งไร

E N

Where the two touch, this book compresses and points. It does not repeat.
T H

ตรงท่ีสองเล่มบรรจบกัน เล่มนี้ยอ่และชี้ทาง ไมทํ่าซํ้า
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What it will cost you to use
สิ่งทีค่ณุต้องจ่ายเพื่อใช้มัน

E N

Two things, and they are the price of everything in here.
T H

สองสิ่ง และมันคือราคาของทุกอยา่งในเล่มนี้

E N

First, you must be willing to write down what would prove you wrong be‐
fore you look for what would prove you right. This is the single behaviour
the research supports most strongly and the one practitioners skip most
reliably.

T H

ข้อแรก คุณต้องยอมเขียนสิ่งท่ีจะพิสูจน์ว่าคุณผิดลงไปก่อน แล้วค่อยไปหาสิ่งท่ีจะ

พิสูจน์ว่าคุณถูก นี่คือพฤติกรรมเดียวท่ีงานวิจัยสนับสนุนหนักแน่นท่ีสุด และเป็น

พฤติกรรมท่ีผู้ปฏิบัติงานข้ามไปอยา่งสมํ่าเสมอท่ีสุด

E N

Second, you must keep the machine's output in the category of lead rather
than finding, in writing, every time, including the times when it is obviously
correct. Every documented disaster in this book is a case where someone
stopped doing this once.

T H

ข้อสอง คุณต้องเก็บผลลัพธ์ของเครื่องจักรไว้ในหมวด เบาะแส ไมใ่ช ่ข้อสรุป เป็น

ลายลักษณ์อักษร ทุกครั้ง รวมถึงครั้งท่ีมันถูกอยา่งเห็นได้ชัด หายนะท่ีมีบันทึกไว้ทุก

กรณีในเล่มนี้ คือกรณีท่ีใครสักคนหยุดทําสิ่งนี้เพียงครั้งเดียว
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C H A P T E R  C H A P T E R  1  —  T H E  M A N  W H O  W A S  N E V E R  W R O N G

E N

There was a real man behind Sherlock Holmes, and he was a surgeon.
T H

เชอร์ล็อก โฮล์มส์ มีต้นแบบเป็นคนจริง และคนนั้นเป็นศัลยแพทย์

E N

Joseph Bell taught at the Edinburgh Royal Infirmary, where Arthur Conan
Doyle was his clerk. Bell's party trick — and it was, in the lecture theatre,
deliberately a trick — was to tell a patient his occupation, his recent travel,
and his habits before the patient had finished sitting down. A tan line here,
a callus there, a particular way of holding the shoulder. Doyle watched him
do it for a year and then spent forty years writing him down. [ESTABLISHED]
(Irish Times)

T H

โจเซฟ เบลล์ สอนอยูท่ี่ Edinburgh Royal Infirmary และอาร์เธอร์ โคนัน ดอยล์เป็น

ผู้ชว่ยของเขา กลลวงประจําตัวของเบลล์คือบอกอาชีพ การเดินทางล่าสุด และนิสัย

ของผู้ป่วย ก่อนท่ีผู้ป่วยจะนั่งลงเสร็จด้วยซํ้า — และในห้องบรรยาย มันคือกลลวงโดย

เจตนา รอยไหม้แดดตรงนี้ ตาปลาตรงนั้น วิธียกไหล่แบบเฉพาะตัว ดอยล์เฝ้าดูเขาทํา

แบบนี้อยูห่นึ่งปี แล้วใช้เวลาสี่สิบปีเขียนถึงเขา [ESTABLISHED] (Irish Times)

E N

That is the gift the fiction gave us, and it is a real one: attention to the spe‐
cific. Not attention in general — attention to this callus, on this hand, which
is not like other calluses. Almost everything good in investigative practice
descends from that habit, and no machine yet built has replaced it.

T H

ของขวัญท่ีนิยายมอบให้เราคือ ความใสใ่จในรายละเอยีดเฉพาะ และมันเป็น

ของขวัญจริง ไมใ่ชค่วามใสใ่จแบบท่ัวไป แต่คือความใสใ่จใน ตาปลานี้ บน มือข้างนี้

ท่ีไมเ่หมือนตาปลาอ่ืนใด แทบทุกสิ่งท่ีดีในงานสืบสวนสืบทอดมาจากนิสัยนี้ และยังไม่

มีเครื่องจักรตัวใดแทนท่ีมันได้
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E N

Then there is the poison.
T H

แล้วก็มีพิษ

The universe was rigged
จักรวาลถกูจัดฉาก

E N

In sixty stories, Holmes is wrong four or five times, and never catastrophic‐
ally. This is not a statement about Holmes. It is a statement about Doyle,
who wrote both the clue and the world it pointed to, and who therefore
never had to face the situation every real investigator faces every week: a
clue that is perfectly clear, perfectly consistent, and points at an innocent
person.

T H

ในหกสิบเรื่อง โฮล์มส์ผิดพลาดสี่หรือห้าครั้ง และไมเ่คยผิดถึงขั้นหายนะ นี่ไมใ่ชคํ่า

กล่าวเก่ียวกับโฮล์มส์ แต่เป็นคํากล่าวเก่ียวกับดอยล์ ดอยล์เขียนท้ังเบาะแสและโลกท่ี

เบาะแสนั้นชี้ไปหา เขาจึงไมเ่คยต้องเผชิญสถานการณ์ท่ีนักสืบจริงทุกคนเจอทุก

สัปดาห์: เบาะแสท่ีชัดเจนสมบูรณ์แบบ สอดคล้องกันสมบูรณ์แบบ และชี้ไปท่ีผู้

บริสุทธิ์

E N

The word for what Holmes does is not deduction. Deduction runs from gen‐
eral premises to a conclusion already contained inside them; if the premises
hold, the conclusion cannot fail. Nothing Holmes does has that structure.
He observes something surprising and proposes the explanation that would,
if true, make the surprise unsurprising.

T H

สิ่งท่ีโฮล์มส์ทําไมใ่ช ่การนิรนัย การนิรนัยเดินจากข้อต้ังท่ัวไปไปสูข่้อสรุปท่ีมีอยูใ่นข้อ

ต้ังนั้นแล้ว หากข้อต้ังเป็นจริง ข้อสรุปยอ่มเป็นจริงเสมอ ไมม่ีสิ่งใดท่ีโฮล์มส์ทํามี

โครงสร้างแบบนั้น เขาสังเกตเห็นสิ่งท่ีน่าประหลาดใจ แล้วเสนอคําอธิบายท่ี ถ้าเป็น

จริง จะทําให้สิ่งนั้นไมน่่าประหลาดใจอีกต่อไป
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E N

Charles Sanders Peirce named that move  abduction — reasoning from a
surprising fact to the hypothesis that would explain it. You come home, the
lawn is  wet,  you conclude it  rained.  Not  certain.  Best  available.  [ESTAB‐
LISHED] (PhilArchive; Acta Analytica 2024)

T H

ชาลส์ แซนเดอร์ส เพียร์ซ ต้ังชื่อท่านี้ว่า การอนุมานหาคําอธิบายทีด่ทีีส่ดุ — ให้

เหตุผลจากข้อเท็จจริงท่ีน่าประหลาดใจ ไปสูส่มมติฐานท่ีจะอธิบายมันได้ คุณกลับถึง

บ้าน สนามหญ้าเปียก คุณสรุปว่าฝนตก ไมใ่ชค่วามแน่นอน แต่เป็นคําอธิบายท่ีดีท่ีสุด

ท่ีมีอยู ่[ESTABLISHED] (PhilArchive; Acta Analytica 2024)

E N

The philosophy literature is unambiguous that detectives are the standard
textbook example of abductive reasoning, and that the stories' in-universe
use of "deduction" is Doyle's label rather than a claim about logic.  [ESTAB‐
LISHED] (ResearchGate, The Abduction of Sherlock Holmes)

T H

วรรณกรรมทางปรัชญาระบุอยา่งไมกํ่ากวมว่านักสืบคือตัวอยา่งมาตรฐานในตํารา

ของการให้เหตุผลแบบอนุมานหาคําอธิบายท่ีดีท่ีสุด และคําว่า "การนิรนัย" ท่ีใช้

ภายในเรื่องเป็นเพียงป้ายชื่อของดอยล์ ไมใ่ชข่้อกล่าวอ้างเก่ียวกับตรรกศาสตร์ [ES

TABLISHED] (ResearchGate, The Abduction of Sherlock Holmes)

E N

Why does the word matter? Because a deduction is finished and an abduc‐
tion is provisional. The first admits no new evidence; the second is obliged
to. A detective who believes he is deducing has given himself permission to
stop.

T H

คํานี้สําคัญเพราะการนิรนัยจบสิ้นสมบูรณ์ สว่นการอนุมานหาคําอธิบายท่ีดีท่ีสุดเป็น

เพียงชั่วคราว แบบแรกไมย่อมรับหลักฐานใหม ่แบบหลังมีพันธะต้องยอมรับ นักสืบท่ี

เชื่อว่าตนกําลังนิรนัย ได้อนุญาตให้ตัวเองหยุดคิดไปแล้ว

17

https://philarchive.org/rec/YITROC
https://link.springer.com/article/10.1007/s12136-023-00555-2
https://philarchive.org/rec/YITROC
https://link.springer.com/article/10.1007/s12136-023-00555-2
https://www.researchgate.net/publication/233807498_The_Abduction_of_Sherlock_Holmes
https://www.researchgate.net/publication/233807498_The_Abduction_of_Sherlock_Holmes
https://www.researchgate.net/publication/233807498_The_Abduction_of_Sherlock_Holmes
https://www.researchgate.net/publication/233807498_The_Abduction_of_Sherlock_Holmes


E N

Peter Lipton sharpened the point into the most useful distinction in this
book. Among competing explanations, some are lovely — elegant, unifying,
satisfying to hold — and some are likely — probably true. These are not the
same property, and human beings systematically mistake the first for the
second. [ESTABLISHED] (Synthese)

T H

ปีเตอร์ ลิปตัน ลับประเด็นนี้ให้คมจนกลายเป็นข้อแยกแยะท่ีมีประโยชน์ท่ีสุดใน

หนังสือเล่มนี้ ในบรรดาคําอธิบายท่ีแข่งขันกัน บางคําอธิบาย งดงาม (lovely) —

สง่างาม รวมทุกอยา่งเป็นหนึ่งเดียว น่าพึงพอใจท่ีจะยึดถือ — และบางคําอธิบาย เป็น

ไปได้จรงิ (likely) — น่าจะเป็นจริง สองสิ่งนี้ไมใ่ชคุ่ณสมบัติเดียวกัน และมนุษย์

เข้าใจผิดว่าสิ่งแรกคือสิ่งหลังอยูเ่ป็นประจํา [ESTABLISHED] (Synthese)

E N

Every  wrongful  conviction  and  every  failed  deployment  in  the  chapters
ahead is, underneath, a lovely explanation that was not likely, held by people
who could not tell the difference because nothing in their process required
them to check.

T H

การตัดสินลงโทษผิดพลาดทุกกรณี และระบบท่ีนําไปใช้แล้วล้มเหลวทุกกรณีในบท

ต่อๆ ไป เบื้องลึกล้วนเป็นคําอธิบายท่ีงดงามแต่ไมน่่าจะเป็นจริง ผู้คนท่ียึดถือมันแยก

ความแตกต่างไมอ่อก เพราะไมม่ีสิ่งใดในกระบวนการของพวกเขาบังคับให้ตรวจสอบ

E N

I am not going to develop the logic further here. The companion volume in
this library, The Science of Deduction, does that work properly — abduction,
base  rates,  the  full  anatomy  of  how  a  mind  fails.  This  book  takes  the
correction as given and gets on with the job.

T H

ผมจะไมข่ยายตรรกะนี้ต่อในท่ีนี้ หนังสือคู่หูในห้องสมุดเดียวกัน The Science of

Deduction ทํางานนั้นไว้อยา่งละเอียดแล้ว — การอนุมานหาคําอธิบายท่ีดีท่ีสุด อัตรา

ฐาน กายวิภาคท้ังหมดของจิตใจท่ีล้มเหลว หนังสือเล่มนี้ถือว่าข้อแก้ไขนั้นเป็นท่ี

ยอมรับแล้ว และเดินหน้าทํางานต่อ
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Doyle himself did the job, and it looked nothing like Holmes
ดอยล์เองก็ทํางานนี ้และมันไม่เหมือนโฮล์มส์เลย

E N

The part of  the legend that deserves more attention than it  gets is  that
Conan Doyle twice worked real cases, and both times the method was slow,
documentary, and adversarial rather than brilliant.

T H

โคนัน ดอยล์ลงมือทําคดีจริงถึงสองครั้ง และท้ังสองครั้งวิธีการคือความช้า เอกสาร

และการต่อสู้แบบปรปักษ์ ไมใ่ชค่วามเฉลียวฉลาด นี่คือสว่นของตํานานท่ีสมควรได้

รับความสนใจมากกว่าท่ีเป็นอยู่

E N

George Edalji, a solicitor, was convicted in 1903 of maiming animals. Doyle
took  the  case  up  and  argued  that  Edalji's  severe  astigmatism made  the
crime, committed at night across rough fields, physically implausible. Edalji
was released after roughly three years of a seven-year sentence. The public
scandal around the case was one of the pressures that produced England's
Court of Criminal Appeal in 1907 — an institution, not an arrest.  [ESTAB‐
LISHED] (Irish Times; ACS Bulletin)

T H

จอร์จ เอดัลจี ทนายความ ถูกตัดสินลงโทษในปี 1903 ฐานทําร้ายสัตว์จนพิการ ดอยล์

รับคดีนี้ขึ้นมาสู้ และโต้แย้งว่าเอดัลจีสายตาเอียงอยา่งรุนแรง อาชญากรรมท่ีทําตอน

กลางคืนข้ามทุ่งขรุขระจึงเป็นไปไมไ่ด้ในทางกายภาพ เอดัลจีได้รับการปล่อยตัวหลัง

รับโทษราวสามปีจากโทษเจ็ดปี เรื่องอ้ือฉาวรอบคดีนี้เป็นหนึ่งในแรงกดดันท่ีให้

กําเนิด ศาลอุทธรณ์คดอีาญา (Court of Criminal Appeal) ของอังกฤษในปี 1907

— ผลลัพธ์คือสถาบัน ไมใ่ชก่ารจับกุม [ESTABLISHED] (Irish Times; ACS Bulletin)
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E N

Then Oscar Slater, convicted in 1909 of murdering Marion Gilchrist in Glas‐
gow.  Doyle  pushed,  funded  and  argued  for  nearly  two  decades.  The
conviction was quashed in 1928. [ESTABLISHED] (same sources)

T H

จากนั้นคือออสการ์ สเลเตอร์ ถูกตัดสินลงโทษในปี 1909 ฐานฆาตกรรมแมเรียน

กิลคริสต์ ในกลาสโกว์ ดอยล์ผลักดัน ออกทุน และต่อสู้เกือบสองทศวรรษ คําตัดสิน

ถูกเพิกถอนในปี 1928 [ESTABLISHED] (แหล่งข้อมูลเดียวกัน)

E N

Nineteen years. There is no chapter in the canon where Holmes takes nine‐
teen years.  The real  work of  exoneration is  paperwork,  persistence,  and
public  pressure  —  and  Doyle,  who  invented  the  fantasy,  spent  his  own
investigative life on the unglamorous version.

T H

สิบเก้าปี ไมม่ีตอนใดในเรื่องราวต้นฉบับท่ีโฮล์มส์ใช้เวลาสิบเก้าปี งานจริงของการ

พิสูจน์ความบริสุทธิ์คือเอกสาร ความอดทน และแรงกดดันสาธารณะ — ดอยล์สร้าง

จินตนาการนั้นขึ้นมาเอง แล้วใช้ชีวิตนักสืบของตัวเองไปกับฉบับท่ีไมห่รูหรา

The method is older than the English, and it was written for
people with no training
วิธกีารนีเ้ก่าแก่กว่าชาวอังกฤษ และมันถกูเขยีนขึน้สําหรบัผูท้ีไ่ม่มกีารฝึกฝน

E N

The oldest surviving forensic manual is Chinese. Song Ci compiled Xi Yuan
Ji Lu — "Collected Cases of Injustice Rectified," often rendered The Washing
Away of Wrongs — in 1247. It teaches coroners and local magistrates, expli‐
citly assumed to have no formal training, how to distinguish murder from
suicide from accident: how a drowning body differs from a body put in wa‐
ter after death, how strangulation marks differ from a hanging, how to read
a stab wound. It predates the first European work of forensic medicine by
roughly three and a half centuries.  [ESTABLISHED] (Wikipedia;  Mütter Mu‐
seum)
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T H

ตํารานิติเวชท่ีเก่าแก่ท่ีสุดท่ียังหลงเหลืออยูเ่ป็นของจีน ซง่ฉือ (Song Ci) เรียบเรียง Xi

Yuan Ji Lu — "รวมคดีอยุติธรรมท่ีได้รับการแก้ไข" มักแปลเป็น The Washing Away

of Wrongs — ขึ้นในปี 1247 ตํารานี้สอนเจ้าพนักงานชันสูตรและผู้พิพากษาท้องถ่ิน

ท่ีระบุไว้ชัดว่าไมม่ีการฝึกฝนอยา่งเป็นทางการ ให้แยกฆาตกรรมออกจากการฆา่ตัว

ตายและอุบัติเหตุ: ศพจมนํ้าต่างจากศพท่ีถูกนําไปแชน่ํ้าหลังตายอยา่งไร รอยรัดคอ

ต่างจากการแขวนคออยา่งไร และอ่านบาดแผลจากการแทงอยา่งไร ตํารานี้มาก่อน

งานนิติเวชศาสตร์ชิ้นแรกของยุโรปราวสามศตวรรษครึ่ง [ESTABLISHED]

(Wikipedia; Mütter Museum)

E N

Note what Song Ci was doing: not equipping a genius, but raising the floor
for the ordinary official who would otherwise guess. That is what a manual
is for, and it is what this one is for. The history of investigation is not a
history of great minds. It is a history of procedures that made average prac‐
titioners less wrong — Vidocq's criminal-record files in Paris from 1811, Hans
Gross's  1893  Handbuch fusing law,  medicine,  chemistry and photography
into  a  single  discipline,  Bertillon's  measurement  cards,  Vucetich's
fingerprint classification. [ESTABLISHED] (Britannica, Hans Gross; Public Do‐
main Review, Vidocq)

T H

ซง่ฉือไมไ่ด้ติดอาวุธให้อัจฉริยะ เขายกพื้นให้เจ้าหน้าท่ีธรรมดาท่ีมิฉะนั้นจะต้องเดา

นั่นคือหน้าท่ีของตําราคู่มือ และคือหน้าท่ีของเล่มนี้เชน่กัน ประวัติศาสตร์ของการ

สืบสวนไมใ่ชป่ระวัติศาสตร์ของสมองอัจฉริยะ แต่เป็นประวัติศาสตร์ของกระบวนการ

ท่ีทําให้ผู้ปฏิบัติงานท่ัวไปผิดพลาดน้อยลง — แฟ้มประวัติอาชญากรของวิด็อกใน

ปารีสต้ังแต่ปี 1811, Handbuch ของฮันส์ กรอสส์ ปี 1893 ท่ีหลอมกฎหมาย การ

แพทย์ เคมี และการถ่ายภาพเข้าเป็นวิชาเดียว บัตรวัดสัดสว่นร่างกายของแบร์ตียง

ระบบจําแนกลายนิ้วมือของวูเชติช [ESTABLISHED] (Britannica, Hans Gross; 

Public Domain Review, Vidocq)
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E N

Two of the stories you have probably heard about that history are wrong,
and both are wrong in the same direction — toward a tidier narrative.

T H

เรื่องเล่าสองเรื่องท่ีคุณน่าจะเคยได้ยินเก่ียวกับประวัติศาสตร์นี้เป็นเรื่องผิด และผิดไป

ในทิศทางเดียวกัน — ไปสูเ่รื่องเล่าท่ีเรียบร้อยเกินจริง

E N

"Every contact leaves a trace" is not a sentence Edmond Locard wrote. It is
a  later  slogan  compressing  his  considerably  more  hedged,  conditional
writing across the 1920s and 1930s — sometimes the criminal leaves traces,
sometimes he carries them away. Locard never stated transfer as an abso‐
lute  law,  and the  absolute  version  is  the  one  that  gets  quoted at  crime
scenes. [ESTABLISHED] (NIH/PMC; Wikipedia)

T H

"ทกุการสมัผัสท้ิงรอ่งรอยไว้" ไม่ใช่ประโยคทีเ่อ็ดมง ล็อการเ์ขยีนไว้ มันคือคําขวัญ

ท่ีแต่งขึ้นภายหลัง บีบอัดงานเขียนของเขาตลอดทศวรรษ 1920 และ 1930 ท่ีมี

เง่ือนไขและกํากับไว้มากกว่านั้นมาก — บางครั้ง อาชญากรท้ิงร่องรอยไว้ บางครั้ง

เขาก็เอาร่องรอยติดตัวไป ล็อการ์ไมเ่คยกล่าวถึงการถ่ายโอนในฐานะกฎเด็ดขาด และ

ฉบับเด็ดขาดนั้นเองท่ีถูกยกมาอ้างท่ีเกิดเหตุ [ESTABLISHED] (NIH/PMC; 

Wikipedia)
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E N

Fingerprinting's  first  criminal  conviction  was  Argentine,  not  British.
Francisca Rojas, 1892, Necochea — a bloody print on a doorpost, classified
by Juan Vucetich's system and used by the police official Eduardo Álvarez. A
full decade before the 1902 English case that Anglophone histories usually
name first. [ESTABLISHED] (Gale Academic OneFile)

T H

การตัดสนิลงโทษคดอีาญาครัง้แรกด้วยลายน้ิวมือเกิดขึน้ในอารเ์จนตินา ไม่ใช่

อังกฤษ ฟรานซิสกา โรฮาส ปี 1892 ท่ีเนโกเชอา — รอยเลือดบนวงกบประตู จําแนก

ด้วยระบบของฆวน วูเชติช และใช้งานโดยเจ้าหน้าท่ีตํารวจเอดูอาร์โด อัลบาเรซ เร็ว

กว่าคดีอังกฤษปี 1902 ท่ีประวัติศาสตร์ฝั่ งผู้ใช้ภาษาอังกฤษมักยกขึ้นมาเป็นคดีแรก

อยูห่นึ่งทศวรรษเต็ม [ESTABLISHED] (Gale Academic OneFile)

E N

And a third, told mainly for what it teaches about how such stories form.
The Will West case of 1903 — two unrelated men at Leavenworth with sup‐
posedly identical Bertillon measurements — is universally told as the mo‐
ment anthropometry died and fingerprinting won. The historian Simon Cole
argues the popular version was shaped and circulated by fingerprinting's
own advocates;  the real discrepancy included a foot-length difference of
around seven millimetres, outside Bertillon's own tolerance, which clerks
had glossed over. The failure was human, not methodological.  [CONTESTED]
(Simon Cole, Suspect Identities, Harvard UP; Hyperallergic)

T H

เรื่องท่ีสามเล่าไว้เพื่อสอนว่าเรื่องเล่าแบบนี้ก่อตัวขึ้นอยา่งไรเป็นหลัก คดวิีลล์ เวสต์

(Will West case) ปี 1903 — ชายสองคนท่ีไมเ่ก่ียวข้องกันท่ีเลเวนเวิร์ธ มีค่าวัด

สัดสว่นแบบแบร์ตียงท่ีว่ากันว่าเหมือนกัน — ถูกเล่ากันท่ัวไปว่าเป็นวินาทีท่ี

มานุษยวิทยาการวัดร่างกายตายลงและลายนิ้วมือชนะ นักประวัติศาสตร์ไซมอน โคล

โต้แย้งว่าฉบับท่ีนิยมนั้นถูกปั้ นและเผยแพร่โดยผู้สนับสนุนลายนิ้วมือเอง ความ

คลาดเคล่ือนท่ีแท้จริงรวมถึงความยาวเท้าท่ีต่างกันราวเจ็ดมิลลิเมตร อยูน่อกเกณฑ์

ยอมรับของแบร์ตียงเอง แต่เสมียนมองข้ามไป ความล้มเหลวเป็นของมนุษย์ ไมใ่ช่

ของวิธีการ [CONTESTED] (Simon Cole, Suspect Identities, Harvard UP; 

Hyperallergic)
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E N

A profession's founding myths are written by whoever won. Keep that in
mind later, when a newer technology arrives carrying its own set of origin
stories.

T H

ตํานานก่อต้ังของวิชาชีพถูกเขียนโดยฝ่ายท่ีชนะ จําเรื่องนี้ไว้ เมื่อเทคโนโลยีใหมก่ว่า

มาถึงในภายหลังพร้อมชุดเรื่องเล่าต้นกําเนิดของตัวเอง

What the fantasy is actually for
จินตนาการนีม้ไีว้เพื่ออะไรกันแน่

E N

None of this is a reason to be embarrassed about loving the stories. The
passion they produce is real and it is the correct passion: a preference for
finding out what is true over being told. People who come to investigation
through Holmes tend to arrive with the right instinct and the wrong model,
and the fix is not to lose the instinct.

T H

ไมม่ีสิ่งใดในนี้เป็นเหตุผลให้ต้องอายท่ีรักเรื่องราวเหล่านี้ ความหลงใหลท่ีมันสร้างขึ้น

จริงแท้ และเป็นความหลงใหลท่ีถูกต้อง: อยากค้นหาสิ่งท่ีเป็นจริงมากกว่าถูกบอกเล่า

ผู้คนท่ีเข้าสูง่านสืบสวนผา่นโฮล์มส์มักมาพร้อมสัญชาตญาณท่ีถูกต้องแต่โมเดลท่ีผิด

และทางแก้ไมใ่ชท้ิ่งสัญชาตญาณนั้นไป

E N

The fix is to notice what Holmes was actually given that no real investigator
has. He was given a world where the clue meant one thing. What he was not
given — and what you have — is a machine that can hold ten thousand cases
in view at once, so that you never have to bet everything on the one clue
you happened to notice first.

T H

ทางแก้คือสังเกตว่าโฮล์มส์ได้รับสิ่งใดท่ีนักสืบจริงไมเ่คยได้รับ เขาได้รับโลกท่ีเบาะแส

หมายถึงสิ่งเดียวเท่านั้น สิ่งท่ีเขา ไม่ได้ รับ — และสิ่งท่ีคุณมี — คือเครื่องจักรท่ีมอง

เห็นคดีนับหมื่นคดีพร้อมกันได้ในคราวเดียว คุณจึงไมต้่องพนันทุกอยา่งไปกับเบาะแส

ชิ้นเดียวท่ีคุณบังเอิญสังเกตเห็นก่อน
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E N

That is the trade this book is about. Holmes narrowed brilliantly because he
had to. You do not have to, and Part II is about what becomes possible when
narrowing stops being forced on you by the limits of a human attention
span.

T H

นั่นคือข้อแลกเปล่ียนท่ีหนังสือเล่มนี้ว่าด้วย โฮล์มส์ตีกรอบให้แคบได้อยา่งเฉลียว

ฉลาดเพราะเขาจําเป็นต้องทํา คุณไมจํ่าเป็น ภาคท่ี 2 ว่าด้วยสิ่งท่ีเป็นไปได้ เมื่อขีด

จํากัดของชว่งความสนใจของมนุษย์เลิกบังคับให้คุณตีกรอบให้แคบ

E N

The Move — Name it an abduction, out loud. When you form a theory of a
case,  write  the  sentence:  "My  best  explanation  is  X." Not  "the  evidence
shows X." The phrasing is not humility for its own sake — it is a structural
reminder that the conclusion is provisional and owes a debt to every altern‐
ative you have not yet killed. Then, before you look for anything supporting
X, write the two rival explanations you would have to eliminate. This costs
four minutes and it is the cheapest error-prevention available to you.

T H

ท่าประจําบท — เรยีกมันว่าการอนุมานหาคําอธิบายทีด่ทีีส่ดุ ออกเสยีงดังๆ เมื่อ

คุณต้ังทฤษฎีเก่ียวกับคดีหนึ่ง จงเขียนประโยคนี้: "คําอธิบายท่ีดีท่ีสุดของผมคือ X" ไม่

ใช ่"หลักฐานแสดงให้เห็นว่า X" ถ้อยคํานี้ไมใ่ชค่วามอ่อนน้อมเพื่อตัวมันเอง — แต่

เป็นตัวเตือนเชิงโครงสร้างว่าข้อสรุปยังเป็นการชั่วคราว และเป็นหนี้ต่อทางเลือกอ่ืน

ทุกทางท่ีคุณยังไมไ่ด้กําจัดท้ิง จากนั้น ก่อนจะค้นหาสิ่งใดท่ีสนับสนุน X จงเขียนคํา

อธิบายคู่แข่งสองทางท่ีคุณต้องกําจัดท้ิงให้ได้ วิธีนี้ใช้เวลาสี่นาที และเป็นการป้องกัน

ความผิดพลาดท่ีถูกท่ีสุดท่ีคุณมี
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E N

What would change my mind: if  controlled studies showed that experi‐
enced investigators who label  their  inferences as provisional  perform no
better than those who do not, this Move is ritual rather than method. To my
knowledge that  specific comparison has  not  been run — the supporting
evidence is indirect, coming from research on falsification prompts rather
than from labelling itself. [ABSENT]

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: ถ้าการศึกษาแบบควบคุมแสดงว่านักสืบผู้มี

ประสบการณ์ท่ีติดป้ายข้อสรุปของตนว่าเป็นการชั่วคราว ทําผลงานไมไ่ด้ดีไปกว่าผู้ท่ี

ไมทํ่า ท่านี้ก็เป็นเพียงพิธีกรรม ไมใ่ชวิ่ธีการ เท่าท่ีผมทราบ การเปรียบเทียบเฉพาะ

เจาะจงนี้ยังไมเ่คยถูกทํา — หลักฐานสนับสนุนเป็นหลักฐานทางอ้อม มาจากงานวิจัย

เรื่องการกระตุ้นให้พิสูจน์หักล้าง ไมใ่ชจ่ากการติดป้ายเอง [ABSENT]
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C H A P T E R  C H A P T E R  2  —  T H E  I N V E N T I O N  O F  T H E  C R I M E  R A T E

E N

Before anyone could investigate crime scientifically, somebody had to count
it.  That  turned  out  to  be  much  harder  than  investigating  it,  and  two
hundred years later it is still not solved.

T H

ต้องมีคนนับอาชญากรรมก่อน ใครจึงจะสืบสวนมันอยา่งเป็นวิทยาศาสตร์ได้ การนับ

กลับยากกว่าการสืบสวน สองร้อยปีผา่นไป ปัญหานี้ก็ยังไมม่ีใครแก้ได้

E N

The consequences run through everything that follows in this book. Every
claim that a technique works, every claim that a country has a problem,
every claim that anything has improved, is a claim about a number — and
the numbers in this field are stranger than almost anyone using them real‐
ises.

T H

ผลของเรื่องนี้แทรกอยูใ่นทุกบทท่ีตามมาในหนังสือเล่มนี้ ทุกข้อกล่าวอ้างว่าเทคนิค

หนึ่งได้ผล ว่าประเทศหนึ่งมีปัญหา ว่าสิ่งใดดีขึ้น ล้วนเป็นข้อกล่าวอ้างเก่ียวกับตัวเลข

— และตัวเลขในสาขานี้แปลกกว่าท่ีคนเกือบทุกคนซึ่งใช้มันจะรู้ตัว

27



The scaffold pays its bill
แท่นประหารจ่ายบลิของมันเอง

E N

In  the  1820s  the  French state  began  publishing  something  no  state  had
published  before.  The  Compte  général  de  l'administration  de  la  justice
criminelle,  first  volume  1827,  was  the  world's  first  continuous  national
criminal-justice statistics series: the accused, the convicted, the recidivists,
counted annually across every penal jurisdiction in France.  [ESTABLISHED]
(Criminocorpus; Ministère de l'Intérieur, on measuring delinquency)

T H

ในทศวรรษ 1820 รัฐฝรั่งเศสเริ่มตีพิมพ์สิ่งท่ีไมม่ีรัฐใดเคยตีพิมพ์มาก่อน Compte

général de l'administration de la justice criminelle เล่มแรกออกปี 1827 คือชุด

สถิติกระบวนการยุติธรรมทางอาญาระดับชาติแบบต่อเนื่องชุดแรกของโลก มันนับผู้

ถูกกล่าวหา ผู้ถูกตัดสินลงโทษ และผู้กระทําผิดซํ้า เป็นรายปี ท่ัวทุกเขตอํานาจ

ศาลอาญาในฝรั่งเศส [ESTABLISHED] (Criminocorpus; Ministère de l'Intérieur

ว่าด้วยการวัดอาชญากรรม)

E N

Two men read it and found something disturbing.
T H

คนสองคนอ่านมัน แล้วพบสิ่งท่ีน่าวิตก
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E N

André-Michel  Guerry presented his  Essai  sur  la  statistique  morale  de  la
France to the Académie des Sciences on 2 July 1832, publishing it in 1833. He
mapped  crime,  suicide  and  literacy  across  the  French  départements  —
tables and shaded maps, a technique so novel it won the Prix Montyon. It is
generally regarded as the founding document of empirical social science. [
ESTABLISHED] (Friendly,  A.-M.  Guerry's  Moral  Statistics  of  France,  arX‐
iv:0801.4263)

T H

André-Michel Guerry นําเสนอ Essai sur la statistique morale de la France ต่อ

Académie des Sciences เมื่อวันท่ี 2 กรกฎาคม 1832 และตีพิมพ์ในปี 1833 เขาทํา

แผนท่ีอาชญากรรม การฆา่ตัวตาย และการรู้หนังสือท่ัวแคว้นต่างๆ ของฝรั่งเศส —

เป็นตารางและแผนท่ีแรเงา เทคนิคนี้ใหมจ่นได้รางวัล Prix Montyon โดยท่ัวไปถือ

กันว่าเอกสารชิ้นนี้คือเอกสารก่อต้ังของสังคมศาสตร์เชิงประจักษ์ [ESTABLISHED]

(Friendly, A.-M. Guerry's Moral Statistics of France, arXiv:0801.4263)

E N

Adolphe Quetelet, working the same data from 1826 to 1831, found the thing
that unsettled the century. Crime totals did not fluctuate. They recurred,
year after year, with a regularity you would expect from a physical process
rather  than  from  millions  of  separate  human  choices.  He  put  it  in  a
sentence that has never been improved on:

T H

Adolphe Quetelet พบสิ่งท่ีทําให้ท้ังศตวรรษสั่นสะเทือน จากข้อมูลชุดเดียวกัน

ระหว่างปี 1826 ถึง 1831 ยอดรวมอาชญากรรมไมผ่ันผวน มันเกิดซํ้าปีแล้วปีเล่า

สมํ่าเสมออยา่งท่ีคาดได้จากกระบวนการทางกายภาพ ไมใ่ชจ่ากการเลือกแยกกันของ

มนุษย์นับล้านคน เขาสรุปไว้ในประโยคเดียวท่ีไมเ่คยมีใครเขียนได้ดีกว่านี้:
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E N

> "There is an account paid with a terrifying regularity; that of the prisons,
the galleys, and the > scaffolds... there is a tribute man pays more regularly
than those owed to nature or to the Treasury; > the tribute paid to crime!"

T H

> "มีบัญชีหนึ่งท่ีถูกชําระด้วยความสมํ่าเสมออันน่าสะพรึงกลัว นั่นคือบัญชีของคุก

ของเรือนจําแรงงาน และของแท่นประหาร... มีเครื่องบรรณาการหนึ่งท่ีมนุษย์จ่าย

อยา่งสมํ่าเสมอยิ่งกว่าสิ่งท่ีเขาติดหนี้ธรรมชาติหรือกระทรวงการคลังเสียอีก นั่นคือ

เครื่องบรรณาการท่ีจ่ายให้แก่อาชญากรรม!"

E N

[ESTABLISHED] — from Sur l'homme et le développement de ses facultés (1835),
in the standard English rendering (MacTutor, Quetelet on crime).

T H

[ESTABLISHED] — จาก Sur l'homme et le développement de ses facultés

(1835) ในสํานวนแปลอังกฤษมาตรฐาน (MacTutor, Quetelet on crime)

E N

Understand what this meant to people who read it. Crime was supposed to
be the purest expression of individual moral failure — a free choice, made
by a person, blameable. Quetelet had shown that society produced a stable
annual quantity of it, as reliably as it produced wheat. The murders had not
yet been committed and their number was already, approximately, known.

T H

สําหรับผู้อ่านในยุคนั้น นี่คือเรื่องใหญ ่อาชญากรรมควรเป็นการแสดงออกท่ีบริสุทธิ์

ท่ีสุดของความล้มเหลวทางศีลธรรมสว่นบุคคล — ทางเลือกอิสระ บุคคลหนึ่งเป็นผู้

กระทํา และตําหนิได้ Quetelet แสดงให้เห็นว่าสังคมผลิตอาชญากรรมออกมาเป็น

ปริมาณคงท่ีทุกปี เชื่อถือได้พอๆ กับท่ีมันผลิตข้าวสาลี การฆาตกรรมยังไมเ่กิด แต่

จํานวนของมันรู้ล่วงหน้าแล้วโดยประมาณ

E N

From that came the homme moyen, the average man, introduced in his 1831
crime work and elaborated in 1835: a fictitious person for whom everything
happens at the societal average. [ESTABLISHED] And from that lineage came
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sociology  itself.  Durkheim's  Le  Suicide (1897)  built  directly  on  Quetelet's
demonstration of statistical regularity as evidence that social facts exist in‐
dependently of the individuals who compose them — while attacking the
average man as a confusion between the collective character of a society
and the mean of its members.  [ESTABLISHED] (Porter,  Statistical and Social
Facts from Quetelet to Durkheim)

T H

จากตรงนั้นเกิด homme moyen หรือมนุษย์เฉล่ีย เขานําเสนอแนวคิดนี้ในงานด้าน

อาชญากรรมปี 1831 และขยายความในปี 1835: บุคคลสมมติท่ีทุกสิ่งเกิดขึ้นกับเขา

ท่ีค่าเฉล่ียของสังคมพอดี [ESTABLISHED] และจากสายเดียวกันนี้เกิดสังคมวิทยาขึ้น

มา Le Suicide (1897) ของ Durkheim สร้างขึ้นโดยตรงบนสิ่งท่ี Quetelet แสดงให้

เห็น คือความสมํ่าเสมอเชิงสถิติเป็นหลักฐานว่าข้อเท็จจริงทางสังคมดํารงอยูเ่ป็น

อิสระจากปัจเจกบุคคลท่ีประกอบกันขึ้นเป็นมัน — พร้อมกันนั้น Durkheim ก็โจมตี

มนุษย์เฉล่ียว่าเป็นการปนเปลักษณะรวมของสังคมเข้ากับค่าเฉล่ียของสมาชิกใน

สังคมนั้น [ESTABLISHED] (Porter, Statistical and Social Facts from Quetelet

to Durkheim)

E N

So the crime rate is not a bureaucratic convenience. It is one of the found‐
ing objects of the social sciences, and the argument about what it measures
is the same age.

T H

อัตราอาชญากรรมจึงไมใ่ชเ่พียงความสะดวกทางระบบราชการ มันคือหนึ่งในวัตถุ

ก่อต้ังของสังคมศาสตร์ และข้อถกเถียงว่ามันวัดอะไรกันแน่ก็เก่าเท่ากับตัวมันเอง
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The crack in the foundation
รอยรา้วในฐานราก

E N

There is an obvious objection, and Quetelet had already made it himself in
the early 1830s: the figures count crimes the state found out about. Beneath
them  lies  an  unmeasured  residue  —  offences  committed  and  never
reported, never detected, never recorded.

T H

ข้อคัดค้านท่ีชัดเจนมีอยูข่้อหนึ่ง และ Quetelet ชี้ไว้เองต้ังแต่ต้นทศวรรษ 1830:

ตัวเลขเหล่านี้นับเฉพาะอาชญากรรมท่ีรัฐ รับรู้ ใต้ตัวเลขยังมีเศษท่ีไมถู่กวัด — ความ

ผิดท่ีเกิดขึ้นแต่ไมเ่คยถูกแจ้ง ไมเ่คยถูกตรวจพบ ไมเ่คยถูกบันทึก

E N

That residue acquired a name, the dark figure of crime, though I should be
careful here: the concept is Quetelet's, while the fixed phrase and its first
user I could not pin down. [ESTABLISHED] for the concept; [ABSENT] for the
coinage. (dark figure of crime, with its citation to Quetelet 1831)

T H

เศษนั้นได้ชื่อว่า ตัวเลขมืดของอาชญากรรม แต่ผมต้องระวังตรงนี้: แนวคิดเป็นของ

Quetelet สว่นวลีตายตัวและผู้ใช้คนแรกของมัน ผมสืบไมพ่บ [ESTABLISHED]

สําหรับตัวแนวคิด; [ABSENT] สําหรับผู้บัญญัติคํา (dark figure of crime พร้อมการ

อ้างอิงถึง Quetelet 1831)

E N

For a hundred and forty years nobody could measure it, because the only
instrument available was the police record, and the whole problem was that
the police record was the thing in doubt.

T H

หนึ่งร้อยสี่สิบปีไมม่ีใครวัดมันได้ เครื่องมือเดียวท่ีมีคือบันทึกของตํารวจ และปัญหา

ท้ังหมดก็คือบันทึกของตํารวจนั่นเองท่ีต้องสงสัย
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E N

The solution, when it came, was to stop asking the police and start asking
the public.

T H

ทางออก เมื่อมันมาถึง คือเลิกถามตํารวจ แล้วถามประชาชนแทน

E N

The United States fielded the first National Crime Survey in July 1972 —
72,000 households, 15,000 businesses, 26 metropolitan areas — becoming
an annual series in 1973 and renamed the National Crime Victimization
Survey in 1992. [ESTABLISHED] (Bureau of Justice Statistics)

The British Crime Survey followed in 1982, created explicitly in response
to an acknowledged crisis of confidence in Home Office police-recorded
figures. It became the continuous Crime Survey for England and Wales
in 2001. [ESTABLISHED] (Crime Survey for England and Wales)
T H

สหรัฐฯ จัดทํา National Crime Survey ครั้งแรกในเดือนกรกฎาคม 1972 —

72,000 ครัวเรือน 15,000 ธุรกิจ 26 เขตมหานคร — และกลายเป็นชุดข้อมูลรายปี

ในปี 1973 ก่อนเปล่ียนชื่อเป็น National Crime Victimization Survey ในปี

1992 [ESTABLISHED] (Bureau of Justice Statistics)

British Crime Survey ตามมาในปี 1982 ถูกสร้างขึ้นโดยตรงเพื่อตอบสนองต่อ

วิกฤตความเชื่อมั่นท่ียอมรับกันแล้วในตัวเลขท่ีตํารวจบันทึกของ Home Office มัน

กลายเป็น Crime Survey for England and Wales แบบต่อเนื่องในปี 2001 [ES

TABLISHED] (Crime Survey for England and Wales)

E N

Ask people directly whether anything happened to them, and compare the
answer to what the police wrote down. Here is what fifty years of that has
produced.

T H

ถามผู้คนตรงๆ ว่ามีอะไรเกิดขึ้นกับพวกเขาบ้าง แล้วเทียบคําตอบกับสิ่งท่ีตํารวจ

บันทึกไว้ ห้าสิบปีของวิธีนี้ให้ผลออกมาดังนี้

• 

• 

• 

• 

33

https://bjs.ojp.gov/blogs/historical-perspective-national-crime-victimization-survey50-years-data-and-counting
https://en.wikipedia.org/wiki/Crime_Survey_for_England_and_Wales
https://bjs.ojp.gov/blogs/historical-perspective-national-crime-victimization-survey50-years-data-and-counting
https://en.wikipedia.org/wiki/Crime_Survey_for_England_and_Wales


E N

In England and Wales, year ending March 2026, an estimated 36% of head‐
line crime — theft, robbery, criminal damage, violence — was reported to
police.  Nearly  two-thirds  was  not.  [ESTABLISHED] In  the  United  States,
NCVS 2023: 46% of rape and sexual assault, 42% of robbery, 57% of aggrav‐
ated  assault,  41% of  simple  assault  were  reported.  [ESTABLISHED] (BJS,
Criminal Victimization 2023)

T H

ในอังกฤษและเวลส์ ปีสิ้นสุดมีนาคม 2026 อาชญากรรมหัวข้อหลัก — การลักทรัพย์

การปล้น การทําลายทรัพย์สิน ความรุนแรง — ถูกแจ้งความต่อตํารวจเพียงประมาณ 

36% เกือบสองในสามไมถู่กแจ้งเลย [ESTABLISHED] ในสหรัฐฯ NCVS 2023: การ

ข่มขืนและล่วงละเมิดทางเพศแจ้งความ 46% การปล้นแจ้งความ 42% การทําร้าย

ร่างกายอยา่งรุนแรงแจ้งความ 57% และการทําร้ายร่างกายท่ัวไปแจ้งความ 41% [

ESTABLISHED] (BJS, Criminal Victimization 2023)

E N

Roughly half of ordinary crime, in two of the best-instrumented countries
on earth, never enters the statistics at all.

T H

อาชญากรรมท่ัวไปราวครึ่งหนึ่งไมเ่คยเข้าสูส่ถิติเลย และนี่คือสองประเทศท่ีมี

เครื่องมือวัดดีท่ีสุดแหง่หนึ่งของโลก

Fraud is worse, and fraud is our subject
การฉ้อโกงแยก่ว่าน้ัน และการฉ้อโกงคือเรื่องหลักของเรา

E N

Now the number that should reorganise how you read every figure in this
book.

T H

คราวนี้ถึงตัวเลขท่ีควรเปล่ียนวิธีท่ีคุณอ่านทุกตัวเลขในหนังสือเล่มนี้
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E N

England and Wales, year ending March 2025. The Crime Survey estimated
4.2 million fraud incidents. Action Fraud, the police-facing recording body,
recorded 299,046 fraud offences in the same period.

T H

อังกฤษและเวลส์ ปีสิ้นสุดมีนาคม 2025 Crime Survey ประเมินว่ามีเหตุการณ์การฉ้อ

โกง 4.2 ล้านครัง้ Action Fraud หน่วยงานบันทึกท่ีตํารวจใช้ บันทึกความผิดฐานฉ้อ

โกงไว้ 299,046 คดีในชว่งเวลาเดียวกัน

E N

That is a capture rate of about  seven per cent.  Ninety-three per cent of
fraud, in a wealthy country with a mature statistical apparatus and a dedic‐
ated  national  reporting  centre,  does  not  appear  in  the  recorded-crime
series. The Office for National Statistics says so itself: the recorded fraud
series "is not a good indicator of volume or trends over time because a large
proportion of fraud victims do not report incidents to Action Fraud."  [ES‐
TABLISHED] (ONS,  Fraud  and  computer  misuse  in  England  and  Wales,  YE
March 2025)

T H

นั่นคืออัตราการจับได้ประมาณ เจ็ดเปอรเ์ซน็ต์ การฉ้อโกงเก้าสิบสามเปอร์เซ็นต์ไม่

ปรากฏในชุดสถิติอาชญากรรมท่ีบันทึกไว้เลย ในประเทศรํ่ารวย มีระบบสถิติท่ี

แก่นสาร และมีศูนย์รับแจ้งระดับชาติโดยเฉพาะ สํานักงานสถิติแหง่ชาติ (ONS)

ยอมรับเอง: ชุดสถิติการฉ้อโกงท่ีบันทึกไว้ "ไมใ่ชตั่วชี้วัดท่ีดีสําหรับปริมาณหรือ

แนวโน้มตามชว่งเวลา เพราะผู้เสียหายจากการฉ้อโกงจํานวนมากไมแ่จ้งเหตุการณ์

ต่อ Action Fraud" [ESTABLISHED] (ONS, Fraud and computer misuse in

England and Wales, YE March 2025)

E N

Computer misuse in the same period: 692,000 incidents estimated, 55,576
recorded. About eight per cent. [ESTABLISHED]

T H

การใช้คอมพิวเตอร์ในทางท่ีผิดในชว่งเวลาเดียวกัน: ประเมิน 692,000 เหตุการณ์

บันทึกไว้ 55,576 ประมาณแปดเปอร์เซ็นต์ [ESTABLISHED]
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E N

And the Home Office's estimate of the total economic and social cost of
fraud, year ending March 2024: £14.4 billion — £9.2bn falling on individuals,
£5.2bn on businesses. [ESTABLISHED] (Home Office)

T H

Home Office ประเมินต้นทุนทางเศรษฐกิจและสังคมรวมของการฉ้อโกง ปีสิ้นสุด

มีนาคม 2024 ไว้ท่ี £14.4 billion — £9.2bn ตกอยูกั่บปัจเจกบุคคล £5.2bn ตกอยู่

กับธุรกิจ [ESTABLISHED] (Home Office)

E N

Sit with the seven per cent. It means that a national fraud statistic is not a
measurement of fraud. It is a measurement of reporting behaviour, lightly
correlated with fraud. If reporting rises ten per cent because a campaign
told people where to complain, the statistics record a crime wave that did
not happen. If reporting falls because victims conclude nothing will come of
it, the statistics record a triumph.

T H

เจ็ดเปอร์เซ็นต์นั้นมีความหมายเดียว: สถิติการฉ้อโกงระดับชาติไมไ่ด้วัดการฉ้อโกง

มันวัด พฤติกรรมการแจ้งความ ท่ีสัมพันธ์กับการฉ้อโกงจริงเพียงเล็กน้อย ถ้าการ

แจ้งความเพิ่มขึ้นสิบเปอร์เซ็นต์เพราะแคมเปญหนึ่งบอกให้คนรู้ว่าจะไปร้องเรียน

ท่ีไหน สถิติจะบันทึกคล่ืนอาชญากรรมท่ีไมเ่คยเกิด ถ้าการแจ้งความลดลงเพราะ

ผู้เสียหายสรุปว่าแจ้งไปก็ไมม่ีอะไรเกิดขึ้น สถิติจะบันทึกชัยชนะ

E N

Every figure in this book that comes from a police or complaint system —
including all of them — sits on top of that.

T H

ทุกตัวเลขในหนังสือเล่มนี้ท่ีมาจากระบบตํารวจหรือระบบรับเรื่องร้องเรียน — คือทุก

ตัวเลขท่ีมี — ต้ังอยูบ่นฐานนั้น
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Why one country's number will not compare to another's
เหตใุดตัวเลขของประเทศหน่ึงจึงเทยีบกับอกีประเทศหน่ึงไม่ได้

E N

This is the part that answers the question people actually ask: is it worse
here than there?

T H

สว่นนี้ตอบคําถามท่ีคนถามกันจริงๆ: ท่ีนี่แยก่ว่าท่ีนั่นไหม?

E N

Three independent things break the comparison, and each alone is enough.
T H

สามสิ่งท่ีเป็นอิสระจากกันทําลายการเปรียบเทียบนี้ และแต่ละสิ่งเพียงพอด้วยตัวเอง

E N

Legal definition. What counts as the offence differs. UNODC states it about
the offence usually considered the most comparable in the world: "Varying
legal definitions of homicide among countries, together with differences in
capacity, criteria and approaches to case recording, mean that a comparat‐
ive analysis of homicide statistics must be conducted cautiously."  [ESTAB‐
LISHED] (UNODC, Methodological Annex, Global Study on Homicide 2019)

T H

นิยามทางกฎหมาย สิ่งท่ีนับว่าเป็นความผิดต่างกันไปในแต่ละประเทศ UNODC พูด

ถึงความผิดท่ีมักถือกันว่า เทียบเคียงได้มากท่ีสุด ในโลกไว้ว่า "ความแตกต่างของ

นิยามทางกฎหมายเรื่องการฆาตกรรมระหว่างประเทศต่างๆ ประกอบกับความแตก

ต่างด้านศักยภาพ เกณฑ์ และวิธีการบันทึกคดี หมายความว่าการวิเคราะห์

เปรียบเทียบสถิติการฆาตกรรมต้องทําอยา่งระมัดระวัง" [ESTABLISHED] (UNODC,

Methodological Annex, Global Study on Homicide 2019)

E N

If a body with a bullet in it is not cleanly comparable, nothing softer is.
T H

ศพท่ีมีกระสุนฝังอยูย่ังเทียบกันตรงๆ ไมไ่ด้ ความผิดท่ีนุ่มนวลกว่านั้นก็ยิ่งเทียบไมไ่ด้

37

https://www.unodc.org/documents/data-and-analysis/gsh/Meth_Annex_GHS.pdf
https://www.unodc.org/documents/data-and-analysis/gsh/Meth_Annex_GHS.pdf
https://www.unodc.org/documents/data-and-analysis/gsh/Meth_Annex_GHS.pdf


E N

Counting rules. Does a series of offences against one victim count as one
crime or many? Does an incident with several offences count once, under
the most serious? Countries answer differently, and the answer multiplies
or divides the total.

T H

กฎการนับ การกระทําผิดต่อเนื่องต่อผู้เสียหายคนเดียวนับเป็นอาชญากรรมหนึ่งครั้ง

หรือหลายครั้ง เหตุการณ์เดียวท่ีมีความผิดหลายกระทงนับครั้งเดียวตามกระทงท่ี

ร้ายแรงท่ีสุดหรือไม ่แต่ละประเทศตอบต่างกัน และคําตอบนั้นคูณหรือหารยอดรวม

ท้ังหมด

E N

Reporting propensity. Compare the  English  fraud figure  above with  the
American violent-crime figures and you are comparing two publics  with
structurally  different  willingness  to  report,  shaped by trust  in  police,  by
stigma, and by insurance — a claim usually requires a crime number, which
inflates  recorded  property  crime  in  countries  with  high  insurance
penetration and does nothing for the uninsured.

T H

แนวโน้มการแจ้งความ เทียบตัวเลขการฉ้อโกงของอังกฤษข้างต้นกับตัวเลข

อาชญากรรมรุนแรงของอเมริกา แล้วคุณกําลังเทียบประชาชนสองกลุ่มท่ีเต็มใจแจ้ง

ความต่างกันในเชิงโครงสร้าง ความไว้วางใจต่อตํารวจ ตราบาป และประกันภัยเป็น

ตัวกําหนด — การเรียกร้องประกันมักต้องใช้เลขคดี ตัวเลขอาชญากรรมทรัพย์สินท่ี

บันทึกไว้จึงพองตัวในประเทศท่ีคนทําประกันมาก และไมข่ยับเลยสําหรับผู้ท่ีไมม่ี

ประกัน
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E N

The instrument built to escape all this was the International Crime Victims
Survey, first fielded in 1989 in thirteen countries, run six times — 1989, 1992,
1996, 2000, 2004/05, 2010 — across eighty countries over its life.  [ESTAB‐
LISHED] (UNICRI)

T H

เครื่องมือท่ีสร้างขึ้นเพื่อหนีปัญหาท้ังหมดนี้คือ International Crime Victims

Survey จัดทําครั้งแรกปี 1989 ในสิบสามประเทศ ดําเนินการหกครั้ง — 1989, 1992,

1996, 2000, 2004/05, 2010 — ครอบคลุมแปดสิบประเทศตลอดอายุของมัน [ES

TABLISHED] (UNICRI)

E N

Note the last round. 2010. The best mechanism anyone built for comparing
crime between nations stopped running sixteen years ago.

T H

ดูรอบสุดท้าย 2010 กลไกท่ีดีท่ีสุดท่ีใครเคยสร้างขึ้นเพื่อเปรียบเทียบอาชญากรรม

ระหว่างประเทศ หยุดทํางานมาแล้วสิบหกปี

E N

What exists instead is a classification standard: the International Classific‐
ation of Crime for Statistical Purposes, adopted by the UN Statistical Com‐
mission  in  March  2015,  precisely  because  national  legal  categories  and
pipeline stages could not be reconciled.  [ESTABLISHED] (ICCS final text) A
common vocabulary is real progress. It is not a common measurement.

T H

สิ่งท่ีมีแทนคือมาตรฐานการจําแนกประเภท: International Classification of

Crime for Statistical Purposes UN Statistical Commission รับรองในเดือน

มีนาคม 2015 เหตุผลตรงตัวคือหมวดหมูท่างกฎหมายของแต่ละชาติและขั้นตอน

ของกระบวนการประสานกันไมไ่ด้ [ESTABLISHED] (ICCS final text) คําศัพท์ร่วม

กันคือความก้าวหน้าจริง แต่ไมใ่ชก่ารวัดร่วมกัน
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E N

### The example that teaches the lesson
T H

### ตัวอยา่งท่ีสอนบทเรียนนี้

E N

Sweden recorded 64 reported rapes per 100,000 residents in 2016; Germany
recorded 10. On the face of it, a factor of six.

T H

สวีเดนบันทึกการข่มขืนท่ีแจ้งความไว้ 64 ต่อประชากร 100,000 คนในปี 2016

เยอรมนีบันทึกไว้ 10 ดูผิวเผินคือต่างกันหกเท่า

E N

Recalculate the Swedish incidents under Germany's narrower legal defini‐
tion and counting rules and the Swedish figure falls to about 15 per 100,000
— still higher, no longer a different planet. Three mechanisms drive the gap:
Sweden's broad definition, extended in 2018 to a consent standard; a count‐
ing rule that records each incident in a series of repeat victimisation as a
separate offence; and the fact that around 40% of Swedish reported rapes
in 2016 involved no violence, a category some other countries would not
have classified as rape at all.  [ESTABLISHED] for the recalculation (Brå,  Re‐
ported and cleared rapes in Europe, 2020)

T H

คํานวณเหตุการณ์ของสวีเดนใหมด้่วยนิยามทางกฎหมายและกฎการนับท่ีแคบกว่า

ของเยอรมนี ตัวเลขสวีเดนลดเหลือประมาณ 15 ต่อ 100,000 — ยังสูงกว่า แต่ไมใ่ช่

คนละโลกอีกต่อไป ชอ่งว่างนี้มาจากกลไกสามอยา่ง ข้อแรก นิยามท่ีกว้างของสวีเดน

ขยายในปี 2018 เป็นมาตรฐานเรื่องความยินยอม ข้อสอง กฎการนับท่ีบันทึกแต่ละ

เหตุการณ์ในชุดการตกเป็นเหยื่อซํ้าเป็นความผิดแยกต่างหากแต่ละครั้ง ข้อสาม

ประมาณ 40% ของการข่มขืนท่ีแจ้งความในสวีเดนปี 2016 ไมม่ีความรุนแรง

เก่ียวข้อง หมวดนี้บางประเทศไมจั่ดว่าเป็นการข่มขืนเลยด้วยซํ้า [ESTABLISHED]

สําหรับการคํานวณใหม ่(Brå, Reported and cleared rapes in Europe, 2020)
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E N

And the other side,  which must  be stated because it  is  strong:  a  broad,
consent-based definition is arguably the more accurate legal standard, and
the narrower ones elsewhere are the failures. Higher willingness to report
— itself a sign of functioning institutions — raises the count independently.
Disentangling artifact from behaviour is not settled. [CONTESTED]

T H

อีกด้านหนึ่งต้องพูดถึง เพราะมันหนักแน่น: นิยามทางกฎหมายท่ีกว้างและต้ังอยูบ่น

ความยินยอมอาจเป็นมาตรฐานท่ี ถูกต้องกว่า และนิยามท่ีแคบกว่าในท่ีอ่ืนต่างหากท่ี

เป็นความล้มเหลว ความเต็มใจแจ้งความท่ีสูงขึ้น — ตัวมันเองคือสัญญาณของ

สถาบันท่ีทํางานได้ — ก็ดันยอดนับขึ้นโดยอิสระอีกทางหนึ่ง อะไรมาจากวิธีวัด อะไร

มาจากพฤติกรรมจริง ยังแยกไมข่าด [CONTESTED]

E N

What the evidence supports is only this, and it is enough:  the raw cross-
country number will not carry either conclusion. Anyone who quotes it to
prove a country is dangerous, or safe, is doing something the data cannot
do.

T H

หลักฐานสนับสนุนได้เพียงเท่านี้ และเท่านี้ก็พอ: ตัวเลขเปรยีบเทยีบระหว่าง

ประเทศแบบดิบๆ ไม่สามารถแบกรบัข้อสรุปใดได้เลย ใครอ้างมันเพื่อพิสูจน์ว่า

ประเทศหนึ่งอันตราย หรือปลอดภัย กําลังทําสิ่งท่ีข้อมูลทําไมไ่ด้

Four ways to say who has the worst fraud problem
สีวิ่ธบีอกว่าใครมปัีญหาการฉ้อโกงเลวรา้ยทีสุ่ด

E N

Here is the scale question, put concretely. Same phenomenon, four normal‐
isations, and the ranking does not survive the trip.

T H

คําถามเรื่องมาตราสว่น พูดให้เป็นรูปธรรม: ปรากฏการณ์เดียวกัน สี่วิธีปรับให้เทียบ

กันได้ และอันดับไมร่อดจากการเดินทางนี้
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E N

Country Absolute reported loss Year Scope

United States (FBI
IC3)

$16.6 billion across
859,532 complaints

2024 internet crime only

United Kingdom
(Home Office)

£14.4 billion economic
and social cost

YE Mar
2024

all fraud

United Kingdom
(UK Finance)

£1.1 billion 2024 banking and payment
fraud only

Thailand (Royal
Thai Police)

>60 billion baht across
>400,000 case filings

2024 cybercrime cases

Singapore (SPF) S$1.1 billion, ~S$930m net
of recoveries

2024 all scams

Japan (NPA) ¥71.9 billion across 21,043
cases

2024 tokushu sagi only — a
narrow category

T H

ประเทศ
ยอดความเสยีหายที่
รายงานสมับูรณ์

ปี ขอบเขต

สหรัฐอเมริกา (FBI
IC3)

$16.6 billion จาก
859,532 เรื่องร้องเรียน

2024 เฉพาะอาชญากรรมทาง
อินเทอร์เน็ต

สหราชอาณาจักร
(Home Office)

£14.4 billion ต้นทุน
ทางเศรษฐกิจและสังคม

ปีสิ้นสุด
มี.ค. 2024

การฉ้อโกงท้ังหมด

สหราชอาณาจักร (UK
Finance)

£1.1 billion 2024 เฉพาะการฉ้อโกง
ธนาคารและการชําระ
เงิน

ไทย (สํานักงานตํารวจ
แหง่ชาติ)

>60 billion baht จาก
>400,000 เรื่องท่ีรับแจ้ง

2024 คดีอาชญากรรมไซเบอร์

สิงคโปร์ (SPF) S$1.1 billion สุทธิหลัง
กู้คืนแล้วราว S$930m

2024 การหลอกลวงท้ังหมด

ญี่ปุ่น (NPA) ¥71.9 billion จาก
21,043 คดี

2024 เฉพาะ tokushu sagi —
หมวดท่ีแคบ
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E N

[ESTABLISHED] for each figure within its own stated scope. Sources in the
dossier and in Appendix B for the Thai line.

T H

[ESTABLISHED] สําหรับแต่ละตัวเลขภายในขอบเขตท่ีระบุไว้ของมันเอง แหล่งท่ีมา

อยูใ่นแฟ้มเอกสาร และใน ภาคผนวก ข สําหรับแถวของไทย

E N

By  absolute  loss,  the  United  States  and  the  United  Kingdom  have  the
world's worst fraud problem.

T H

เมื่อดูจากความเสยีหายสมับูรณ์ สหรัฐฯ และสหราชอาณาจักรมีปัญหาการฉ้อโกง

เลวร้ายท่ีสุดในโลก

E N

By loss per head, that inverts. Singapore, with about six million people and
roughly S$0.9bn in net losses, sits near $150 per person. The United States,
$16.6bn across roughly 335 million, sits near  $50. Thailand, roughly $1.7bn
across about 72 million, sits near $24. The smallest absolute total produces
the largest per-capita burden.  [ESTABLISHED] as arithmetic on the figures
above; the population denominators are approximate.

T H

เมื่อดูจากความเสยีหายต่อหัว อันดับกลับตาลปัตร สิงคโปร์ ประชากรราวหกล้านคน

ความเสียหายสุทธิราว S$0.9bn อยูท่ี่ราว $150 ต่อคน สหรัฐฯ $16.6bn จาก

ประชากรราว 335 ล้านคน อยูท่ี่ราว $50 ไทย ราว $1.7bn จากประชากรราว 72

ล้านคน อยูท่ี่ราว $24 ยอดรวมสัมบูรณ์ท่ีเล็กท่ีสุดกลับสร้างภาระต่อหัวท่ีใหญท่ี่สุด [

ESTABLISHED] ในฐานะเลขคณิตจากตัวเลขข้างต้น ตัวหารประชากรเป็นค่า

ประมาณ

43



E N

By share of GDP and by loss relative to median income, the ranking would
shift again — and I did not compute either, because doing it properly re‐
quires GDP and income figures sourced fresh rather than carried. [ABSENT],
declared rather than estimated.

T H

เมื่อดูจากสดัสว่น GDP และ เมื่อดูจากความเสยีหายเทยีบกับรายได้มัธยฐาน

อันดับจะเปล่ียนอีกครั้ง — และผมไมไ่ด้คํานวณท้ังสองอยา่ง เพราะจะทําให้ถูกต้อง

ต้องใช้ตัวเลข GDP และรายได้ท่ีสืบค้นใหม ่ไมใ่ชตั่วเลขท่ีหยิบยืมมา [ABSENT]

ประกาศไว้ตรงๆ ไมใ่ชป่ระมาณเอา

E N

None of the four is wrong. Each answers a different question. Absolute loss
tells you where the money is and therefore where enforcement resources
rationally go. Per-capita loss tells you the chance that this happens to you.
Share of GDP tells you what the economy is losing. Loss against median in‐
come tells you what it does to a household — and that last one is the only
one that describes suffering, because 50,000 baht taken from a household
is a different event depending on what that household earns in a month.

T H

ไมม่ีข้อไหนในสี่ข้อนี้ผิด แต่ละข้อตอบคําถามคนละข้อ ความเสียหายสัมบูรณ์บอกว่า

เงินอยูท่ี่ไหน และทรัพยากรบังคับใช้กฎหมายจึงควรไปทางนั้น ความเสียหายต่อหัว

บอกโอกาสท่ีเรื่องนี้จะเกิดกับคุณ สัดสว่น GDP บอกว่าเศรษฐกิจกําลังเสียอะไร ความ

เสียหายเทียบกับรายได้มัธยฐานบอกว่ามันทําอะไรกับครัวเรือนหนึ่ง — และข้อ

สุดท้ายนี้ข้อเดียวท่ีบรรยายความทุกข์จริง เพราะเงิน 50,000 บาทท่ีถูกริบไปจากครัว

เรือนหนึ่งเป็นคนละเหตุการณ์ ขึ้นอยูกั่บว่าครัวเรือนนั้นหาได้เท่าไรต่อเดือน
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E N

Before the numbers, though, sits the plainer version of the same problem.
When a Frenchman says there is a lot of crime and a Thai says there is a lot
of crime, the two sentences are not comparable, and the reason is not that
one of them is mistaken. They are describing different quantities, through
different reporting systems, against different baselines of what feels nor‐
mal. The reason this chapter exists is that the numbers, which look like they
should settle it, turn out to be exactly as local as the sentences.

T H

ก่อนถึงตัวเลข ปัญหาเดียวกันมีรูปแบบท่ีเรียบง่ายกว่าอยูก่่อนแล้ว คนฝรั่งเศสคน

หนึ่งพูดว่ามีอาชญากรรมมาก คนไทยคนหนึ่งพูดว่ามีอาชญากรรมมาก สองประโยค

นี้เทียบกันไมไ่ด้ และไมใ่ชเ่พราะฝ่ายใดเข้าใจผิด พวกเขาบรรยายปริมาณคนละอยา่ง

ผา่นระบบแจ้งความคนละระบบ เทียบกับเส้นฐานคนละเส้นของสิ่งท่ีรู้สึกว่าปกติ บท

นี้มีอยูก็่เพราะตัวเลข ซึ่งดูเหมือนจะยุติเรื่องนี้ได้ กลับเป็นเฉพาะถ่ินพอๆ กับประโยค

เหล่านั้นเอง

And the number everyone asks for
และตัวเลขทีท่กุคนถามหา

E N

"What proportion of cases get solved?" is the natural question, and it has no
international answer.

T H

คําตอบระดับสากลไมม่ี "สัดสว่นคดีท่ีคล่ีคลายได้มีเท่าไร?" เป็นคําถามตามธรรมชาติ

แต่ไมม่ีใครตอบให้ข้ามประเทศได้
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E N

In the United States, the Uniform Crime Reporting definition of cleared in‐
cludes both clearance by arrest — someone arrested, charged, and turned
over for prosecution — and  exceptional clearance, where something out‐
side police control prevents that: the offender has died, the victim will not
cooperate, extradition is refused. The traditional published aggregate does
not distinguish between the two, which means a headline clearance rate
can be substantially better than the arrest count would support.  [ESTAB‐
LISHED] (FBI UCR, Clearances)

T H

อัตราปิดคดีท่ีเป็นข่าวพาดหัวในสหรัฐฯ อาจดีกว่าจํานวนการจับกุมจริงอยา่งมาก

เพราะนิยาม คลีค่ลายแล้ว (cleared) ของ Uniform Crime Reporting รวมสอง

อยา่งไว้ด้วยกัน อยา่งแรกคือคล่ีคลายด้วยการจับกุม — มีคนถูกจับ ถูกต้ังข้อหา และ

สง่ฟ้อง อยา่งท่ีสองคือ การคลีค่ลายแบบข้อยกเว้น (exceptional clearance) เมื่อ

สิ่งท่ีอยูน่อกการควบคุมของตํารวจขวางไว้: ผู้กระทําผิดเสียชีวิตแล้ว ผู้เสียหายไม่

ยอมให้ความร่วมมือ คําขอสง่ผู้ร้ายข้ามแดนถูกปฏิเสธ ตัวเลขรวมท่ีเผยแพร่กันตาม

ธรรมเนียม ไม่แยกความแตกต่างระหว่างสองอยา่งนี้ [ESTABLISHED] (FBI UCR,

Clearances)

E N

In England and Wales, since April 2014, every recorded crime is assigned
one of around twenty defined  outcome types — including categories like
"evidential difficulties: suspect identified, victim does not support action,"
which has no American equivalent at all.  Before 2014, only about 30% of
crimes  received  any  outcome.  [ESTABLISHED] (Home  Office  crime  out‐
comes)

T H

อังกฤษและเวลส์ทําคนละแบบ ต้ังแต่เดือนเมษายน 2014 อาชญากรรมท่ีบันทึกทุก

คดีต้องได้ ประเภทผลลัพธ์ (outcome type) หนึ่งจากยี่สิบกว่าประเภทท่ีกําหนดไว้

ในนั้นมีหมวดอยา่ง "ความยากลําบากด้านพยานหลักฐาน: ระบุตัวผู้ต้องสงสัยได้ แต่

ผู้เสียหายไมส่นับสนุนการดําเนินคดี" หมวดนี้ไมม่ีสิ่งเทียบเท่าในอเมริกาเลย ก่อนปี

2014 อาชญากรรมท่ีได้รับผลลัพธ์ใดๆ มีเพียงประมาณ 30% [ESTABLISHED]

(Home Office crime outcomes)
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E N

These are not two measurements of one thing. They are two different con‐
structs, computed over denominators that are themselves incomparable for
the three reasons above.

T H

สองตัวเลขนี้ไมใ่ชก่ารวัดสองแบบของสิ่งเดียวกัน มันคือโครงสร้างสองอยา่งท่ีต่างกัน

และคํานวณบนตัวสว่นท่ีเทียบกันไมไ่ด้อยูแ่ล้วด้วยเหตุผลสามข้อข้างต้น

E N

For  fraud  specifically,  the  record  thins  to  almost  nothing.  The  clearest
figure I found is British and dated: in the year ending September 2021, the
Crown  Prosecution  Service  prosecuted  7,609  defendants  with  fraud  or
forgery as the principal offence — around 0.75% of fraud crimes reported
that  year —  securing  convictions  in  84.9% of  those  prosecutions.  [CON‐
TESTED] in the sense that I reached it through a summary of parliamentary
evidence rather than the underlying document, and it should be re-checked
before anyone quotes it. (UK Parliament Justice Committee,  Fraud and the
Justice System)

T H

สําหรับการฉ้อโกงโดยเฉพาะ บันทึกบางลงจนแทบไมเ่หลืออะไร ตัวเลขท่ีชัดท่ีสุดท่ี

ผมพบเป็นของอังกฤษและเก่าแล้ว: ในปีสิ้นสุดเดือนกันยายน 2021 สํานักงานอัยการ

สูงสุด (Crown Prosecution Service) ฟ้องจําเลย 7,609 คนโดยมีฐานความผิดหลัก

เป็นการฉ้อโกงหรือการปลอมแปลงเอกสาร — ราว 0.75% ของอาชญากรรมฉ้อโกง

ทีแ่จ้งความในปีน้ัน — และได้คําพิพากษาลงโทษ 84.9% ของคดีท่ีฟ้อง ตัวเลขนี้ [

CONTESTED] ในความหมายว่าผมได้มันมาจากบทสรุปหลักฐานท่ีให้ต่อรัฐสภา ไมใ่ช่

เอกสารต้นฉบับ ควรตรวจสอบซํ้าก่อนท่ีใครจะนําไปอ้าง (UK Parliament Justice

Committee, Fraud and the Justice System)
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E N

And the United States — the country publishing the most granular fraud-
loss figures in the world — publishes no fraud clearance rate at all. IC3 is a
complaint clearinghouse, not a clearance reporting system. [ABSENT]

T H

สหรัฐฯ เอง — ประเทศท่ีเผยแพร่ตัวเลขความเสียหายจากการฉ้อโกงละเอียดท่ีสุดใน

โลก — ไม่เผยแพรอั่ตราปิดคดฉ้ีอโกงเลย IC3 คือศูนย์รับเรื่องร้องเรียน ไมใ่ชร่ะบบ

รายงานการปิดคดี [ABSENT]

E N

Read those two together. Where the number exists it is under one per cent,
and mostly  it  does not exist.  Anybody who tells  you what proportion of
fraud gets solved, in any country, is either quoting something that has been
re-checked or making it up.

T H

อ่านสองเรื่องนี้ประกอบกัน ท่ีไหนมีตัวเลข ตัวเลขนั้นตํ่ากว่าหนึ่งเปอร์เซ็นต์ และสว่น

ใหญไ่มม่ีตัวเลขเลย ใครท่ีบอกคุณได้ว่าการฉ้อโกงถูกคล่ีคลายในสัดสว่นเท่าไร ไมว่่า

ประเทศไหน ถ้าไมไ่ด้อ้างสิ่งท่ีผา่นการตรวจสอบซํ้ามาแล้ว ก็กําลังกุขึ้นมาเอง

What this chapter is for
บทนีม้ไีว้เพื่ออะไร

E N

Everything after this rests on measurements, and you now know what kind
of objects they are.

T H

ทุกอยา่งหลังจากนี้ต้ังอยูบ่นการวัด และตอนนี้คุณรู้แล้วว่าวัตถุเหล่านั้นเป็นวัตถุชนิด

ไหน
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E N

A recorded-crime figure is a measurement of reporting behaviour. A cross-
country comparison is almost always invalid and the invalidity is structural,
not sloppy. A clearance rate means something different in every jurisdiction
that publishes one, and for fraud most do not publish one.

T H

ตัวเลขอาชญากรรมท่ีบันทึกไว้วัดพฤติกรรมการแจ้งความ การเปรียบเทียบข้าม

ประเทศใช้ไมไ่ด้แทบทุกครั้ง และท่ีใช้ไมไ่ด้นั้นเป็นเรื่องโครงสร้าง ไมใ่ชค่วามสะเพร่า

อัตราปิดคดีมีความหมายต่างกันในทุกเขตอํานาจท่ีเผยแพร่มัน และสําหรับการฉ้อ

โกง สว่นใหญไ่มเ่ผยแพร่เลย

E N

This is  not a reason for despair,  and it  is  certainly not a reason to stop
counting — the alternative to bad measurement is not good judgement, it is
anecdote, and Quetelet's whole achievement was proving that anecdote had
been lying to everyone for centuries. It is a reason to hold every number in
this book by its handle: the period it covers, the body that issued it,  the
definition it used, and what it is actually a count of.

T H

นี่ไมใ่ชเ่หตุผลให้สิ้นหวัง และไมใ่ชเ่หตุผลให้เลิกนับแน่ๆ ทางเลือกแทนการวัดท่ีแยไ่ม่

ใชวิ่จารณญาณท่ีดี แต่คือเรื่องเล่าลอยๆ และผลงานท้ังหมดของ Quetelet คือการ

พิสูจน์ว่าเรื่องเล่าลอยๆ โกหกทุกคนมาหลายศตวรรษ มันคือเหตุผลให้จับทุกตัวเลข

ในหนังสือเล่มนี้ท่ีด้ามของมัน: ชว่งเวลาท่ีมันครอบคลุม หน่วยงานท่ีออกมัน นิยามท่ี

มันใช้ และสิ่งท่ีมันนับจริงๆ

E N

The volume that arrives out of all this — hundreds of thousands of reports a
year, in every country with an internet connection — is the problem the
second part of this book is about. But the first thing to know about that
volume is that it is the visible seven per cent.

T H

ปริมาณท่ีออกมาจากท้ังหมดนี้ — รายงานหลายแสนฉบับต่อปี ในทุกประเทศท่ีมี

อินเทอร์เน็ต — คือปัญหาท่ีภาคท่ีสองของหนังสือเล่มนี้ว่าด้วย แต่สิ่งแรกท่ีต้องรู้เก่ียว

กับปริมาณนั้นคือ มันคือเจ็ดเปอร์เซ็นต์ท่ีมองเห็นได้เท่านั้น
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E N

The Move — Ask for the denominator. Before proposing any improvement
to any investigative process, ask the owning organisation for the number
you intend to improve, as it stands today, with its definition and its window.
Do not accept a proxy and do not accept a rate without being told what sits
underneath it. If the number does not exist, that is your finding and it is
your first piece of work: not the tool, but the measurement that would let
anyone tell whether the tool helped. An organisation that cannot show you
its  denominator  is  one  where  your  success  cannot  be  demonstrated  —
which means it also cannot be defended when someone senior decides it
should stop.

T H

ท่าประจําบท — ขอตัวสว่น ก่อนเสนอปรับปรุงกระบวนการสืบสวนใดก็ตาม ให้ขอ

ตัวเลขท่ีคุณต้ังใจจะปรับปรุงจากหน่วยงานเจ้าของกระบวนการ ตามท่ีมันเป็นอยูวั่น

นี้ พร้อมนิยามและกรอบเวลาของมัน อยา่รับตัวเลขตัวแทน และอยา่รับอัตราใดๆ

โดยไมถู่กบอกว่าอะไรอยูข่้างใต้ ถ้าตัวเลขนั้นไมม่ี นั่นคือข้อค้นพบของคุณ และเป็น

งานชิ้นแรกของคุณ: ไมใ่ชเ่ครื่องมือ แต่คือการวัดท่ีจะทําให้ใครก็ตามบอกได้ว่า

เครื่องมือชว่ยหรือไม ่องค์กรท่ีแสดงตัวสว่นของตัวเองให้คุณดูไมไ่ด้ คือองค์กรท่ีความ

สําเร็จของคุณแสดงให้เห็นไมไ่ด้ — และเมื่อผู้บริหารระดับสูงตัดสินใจว่าควรหยุด มัน

ก็ปกป้องไมไ่ด้เชน่กัน
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E N

What would change my mind: if a body published cross-nationally harmon‐
ised fraud statistics with comparable definitions, counting rules and report‐
ing-rate adjustments — the thing the ICVS was attempting when it stopped
in 2010 — then most of this chapter's caution would become obsolete and
comparison would become a legitimate move. The ICCS is a step toward it.
It is a vocabulary, not yet a measurement, and until it is, the caution stands.

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: ถ้ามีหน่วยงานหนึ่งเผยแพร่สถิติการฉ้อโกงท่ีประสานกัน

ข้ามชาติ ด้วยนิยาม กฎการนับ และการปรับอัตราการแจ้งความท่ีเทียบกันได้ — สิ่งท่ี

ICVS พยายามทําอยูก่่อนหยุดไปในปี 2010 — ความระมัดระวังสว่นใหญข่องบทนี้จะ

ล้าสมัย และการเปรียบเทียบจะกลายเป็นท่าท่ีชอบธรรม ICCS คือก้าวหนึ่งไปทางนั้น

มันเป็นคําศัพท์ ยังไมใ่ชก่ารวัด และตราบท่ียังไมใ่ช ่ความระมัดระวังก็ยังอยู่
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C H A P T E R  C H A P T E R  3  —  T H E  T R A C E  A N D  W H A T  I T  C A N  B E A R

E N

In 2009 the US National  Academy of  Sciences published the report  that
broke the profession's nerve. Its central conclusion, in the committee's own
framing: with the exception of nuclear DNA analysis, no forensic method
had been rigorously shown to be capable of consistently and with a high
degree of certainty demonstrating a connection between evidence and a
specific individual or source.  [ESTABLISHED] (NAP;  Innocence Project,  ten
years on)

T H

ในปี 2009 สถาบันวิทยาศาสตร์แหง่ชาติสหรัฐฯ (National Academy of Sciences)

เผยแพร่รายงานท่ีทําให้วงการนี้เสียขวัญ ข้อสรุปหลัก ในกรอบท่ีคณะกรรมการเขียน

เอง มีว่า ยกเว้นการวิเคราะห์ดีเอ็นเอในนิวเคลียสเพียงอยา่งเดียว ไมม่ีวิธีทาง

นิติวิทยาศาสตร์วิธีใดเลยท่ีถูกพิสูจน์อยา่งเข้มงวดว่าเชื่อมโยงพยานหลักฐานเข้ากับ

บุคคลหรือแหล่งท่ีมาท่ีเจาะจงได้อยา่งสมํ่าเสมอและด้วยความมั่นใจระดับสูง [EST

ABLISHED] (NAP; Innocence Project ผา่นมาสิบป)ี

E N

The report's sharpest observation was structural rather than technical: be‐
fore it,  forensic science had been tested and appraised by standards de‐
scribed  in  law  rather  than  in  the  scientific  method.  Courts  had  been
deciding what counted as science. [ESTABLISHED] (forensicstats.org)

T H

ข้อสังเกตท่ีคมท่ีสุดของรายงานเป็นเรื่องโครงสร้าง ไมใ่ชเ่รื่องเทคนิค ก่อนหน้านั้น

นิติวิทยาศาสตร์ถูกทดสอบและประเมินด้วยมาตรฐานท่ีเขียนไว้ในกฎหมาย ไมใ่ชใ่น

วิธีการทางวิทยาศาสตร์ ศาลเป็นคนตัดสินว่าอะไรนับเป็นวิทยาศาสตร์ [ESTABLIS

HED] (forensicstats.org)
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E N

Seven years later the President's Council of Advisors on Science and Tech‐
nology went discipline by discipline and asked a narrower question: does
this method have foundational validity — has anyone demonstrated, empir‐
ically, that practitioners using it produce accurate results at a known error
rate?

T H

เจ็ดปีต่อมา สภาท่ีปรึกษาประธานาธิบดีด้านวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี (PCAST) ไล่

ตรวจทีละสาขาด้วยคําถามท่ีแคบกว่า วิธีนี้มี ความสมเหตสุมผลเชิงรากฐาน

(foundational validity) หรือไม ่— มีใครแสดงเชิงประจักษ์แล้วหรือยังว่าผู้ปฏิบัติ

งานท่ีใช้วิธีนี้ให้ผลถูกต้องในอัตราความผิดพลาดท่ีทราบค่า?

E N

This chapter is that scorecard, plus the strongest objections to it, plus the
thing underneath both that turns out to matter more than any individual
technique.

T H

บทนี้คือใบคะแนนนั้น บวกข้อโต้แย้งท่ีหนักท่ีสุดต่อใบคะแนน และบวกสิ่งท่ีอยูใ่ต้ท้ัง

สองอยา่ง สิ่งนั้นกลับสําคัญกว่าเทคนิคใดเทคนิคหนึ่งเสียอีก

The scorecard
ใบคะแนน

E N

Discipline PCAST 2016 finding Grade

Single-source DNA Foundationally valid [ESTAB

LISHED]

DNA mixtures, two
contributors, known
ratio

Foundationally valid [ESTAB

LISHED]

DNA mixtures, three
or more / low
template

Validity established only in very limited
circumstances

[CONTE

STED]
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Discipline PCAST 2016 finding Grade

Latent fingerprints Foundationally valid as a subjective method — but
the false-positive rate is "substantial and likely
higher than expected by many jurors"

[ESTAB

LISHED]

Firearms and
toolmarks

Not established — one appropriately designed
study existed at the time

[CONTE

STED]

Bite marks Not established [ESTAB

LISHED]

Hair microscopy Not among the disciplines found foundationally
valid

[ESTAB

LISHED]

T H

สาขา ข้อค้นพบของ PCAST ปี 2016 เกรด

ดีเอ็นเอแหล่งเดียว มีความสมเหตุสมผลเชิงรากฐาน [ESTA

BLISH

ED]

ดีเอ็นเอผสม สองผู้ให้
ตัวอยา่ง อัตราสว่น
ทราบค่า

มีความสมเหตุสมผลเชิงรากฐาน [ESTA

BLISH

ED]

ดีเอ็นเอผสม สามผู้ให้
ตัวอยา่งขึ้นไป / ปริมาณ
น้อยมาก

ความสมเหตุสมผลได้รับการยืนยันเฉพาะใน
สถานการณ์ท่ีจํากัดมาก

[CONT

ESTED]

ลายนิ้วมือแฝง มีความสมเหตุสมผลเชิงรากฐานในฐานะวิธีเชิงอัตวิสัย
— แต่ผลบวกลวงอยูใ่นอัตรา "มากพอสมควรและมี
แนวโน้มสูงกว่าท่ีลูกขุนสว่นใหญค่าดคิด"

[ESTA

BLISH

ED]

อาวุธปืนและร่องรอย
เครื่องมือ

ยังไมไ่ด้รับการยืนยัน — ในเวลานั้นมีการศึกษาท่ี
ออกแบบอยา่งเหมาะสมเพียงชิ้นเดียว

[CONT

ESTED]

รอยกัด ยังไมไ่ด้รับการยืนยัน [ESTA

BLISH

ED]
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สาขา ข้อค้นพบของ PCAST ปี 2016 เกรด

การตรวจเส้นผมด้วย
กล้องจุลทรรศน์

ไมอ่ยูใ่นกลุ่มสาขาท่ีพบว่ามีความสมเหตุสมผลเชิง
รากฐาน

[ESTA

BLISH

ED]

E N

(PCAST report PDF)
T H

(PCAST report PDF)

E N

Read the fingerprint row twice. It is the most misunderstood line in forensic
science. Fingerprints  passed.  They are valid. And in the FBI/Noblis "black
box" study — 169 examiners,  3,628 non-mated comparisons — examiners
produced  six false positives: a rate of about 1 in 604, with a 95% upper
confidence bound near 1 in 306. [ESTABLISHED] (NIJ; original study PDF)

T H

แถวลายนิ้วมือต้องอ่านสองรอบ มันคือบรรทัดท่ีถูกเข้าใจผิดมากท่ีสุดใน

นิติวิทยาศาสตร์ ลายนิ้วมือ ผา่น มันสมเหตุสมผล และในการศึกษาแบบ "กล่องดํา"

ของ FBI/Noblis — ผู้ตรวจพิสูจน์ 169 คน การเปรียบเทียบคู่ท่ีไมต่รงกัน (non-

mated) 3,628 ครั้ง — ผู้ตรวจพิสูจน์ให้ผลบวกลวง หกครัง้ คิดเป็นอัตราประมาณ 1

ใน 604 โดยมขีอบบนของช่วงความเชื่อมั่น 95% อยูท่ีป่ระมาณ 1 ใน 306 [ESTA

BLISHED] (NIJ; original study PDF)
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E N

Both facts are true simultaneously. A discipline can be genuinely scientific
and still be wrong once in every few hundred identifications, and if you run
a national database against millions of records, "once in six hundred" is not
a rounding error — it is a queue of innocent people. Missed identifications,
incidentally,  run far  higher  than false  ones;  the  discipline  is  deliberately
tilted away from false incrimination.

T H

ข้อเท็จจริงท้ังสองจริงพร้อมกัน สาขาหนึ่งเป็นวิทยาศาสตร์แท้ได้ และยังผิดหนึ่งครั้ง

ในทุกไมก่ี่ร้อยครั้งของการชี้ตัวได้ในเวลาเดียวกัน พอรันกับฐานข้อมูลระดับชาติท่ีมี

ระเบียนหลายล้านรายการ "หนึ่งในหกร้อย" ไมใ่ชเ่ศษจากการปัดตัวเลข — มันคือ

แถวของผู้บริสุทธิ์ท่ีรอคิวอยู ่สว่นการชี้ตัวท่ีพลาดไปนั้นสูงกว่าการชี้ตัวผิดมาก สาขา

นี้ต้ังใจเอียงตัวเองออกจากการกล่าวโทษผิดคน

What died
สิ่งทีต่ายไปแล้ว

E N

Hair microscopy. The FBI, the Innocence Project and the National Associ‐
ation of  Criminal  Defense Lawyers jointly  reviewed FBI  microscopic hair
comparison testimony given before 2000. In the 268 cases where examiner
testimony was used to inculpate a defendant at trial, examiners made scien‐
tifically  invalid  statements  —  claims  exceeding  what  the  science  could
support — in 257 cases: 96%. Thirty-five of those defendants had received a
death sentence. Erroneous hair statements were found in 33 of the 35. [ES‐
TABLISHED] (FBI press release)

T H

การตรวจเสน้ผมด้วยกล้องจุลทรรศน์ FBI, Innocence Project และ National

Association of Criminal Defense Lawyers ร่วมกันทบทวนคําให้การเปรียบเทียบ

เส้นผมด้วยกล้องจุลทรรศน์ของ FBI ท่ีให้ไว้ก่อนปี 2000 ใน 268 คด ีท่ีคําให้การของ

ผู้ตรวจพิสูจน์ถูกใช้กล่าวโทษจําเลยในชั้นศาล ผู้ตรวจพิสูจน์ให้ถ้อยคําท่ีไมถู่กต้อง

ตามหลักวิทยาศาสตร์ — อ้างเกินกว่าท่ีวิทยาศาสตร์รองรับได้ — ใน 257 คด:ี 96%
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https://www.fbi.gov/news/press-releases/fbi-testimony-on-microscopic-hair-analysis-contained-errors-in-at-least-90-percent-of-cases-in-ongoing-review


จําเลยเหล่านั้นสามสิบห้าคนได้รับโทษประหารชีวิต ถ้อยคําเรื่องเส้นผมท่ีผิดพลาด

พบใน 33 จาก 35 คดี [ESTABLISHED] (FBI press release)

E N

That is not a discipline with a quality problem. That is a discipline that was
never doing what it said it was doing, sustained for decades by the fact that
nobody had checked.

T H

นั่นไมใ่ชส่าขาท่ีมีปัญหาคุณภาพ นั่นคือสาขาท่ีไมเ่คยทําสิ่งท่ีอ้างว่าทําเลย และยืนอยู่

ได้หลายสิบปีเพียงเพราะไมม่ีใครตรวจ

E N

Bite marks. Examiners cannot reliably agree that an injury is a human bite
mark, let alone match it to a source. Both underlying assumptions — that
human dentition is unique in a forensically useful way, and that skin reliably
records it — are unproven. At least  26 people have been wrongfully con‐
victed, arrested or charged on bite-mark evidence. [ESTABLISHED] (NIST IR
8352sup3; Innocence Project)

T H

รอยกัด ผู้ตรวจพิสูจน์เห็นพ้องกันอยา่งน่าเชื่อถือไมไ่ด้แม้แต่ว่าบาดแผลนั้น เป็น รอย

กัดของมนุษย์หรือไม ่การจับคู่กับแหล่งท่ีมายิ่งไมต้่องพูดถึง สมมติฐานพื้นฐานท้ังสอง

ข้อยังไมถู่กพิสูจน์ — ข้อท่ีว่าฟันมนุษย์มีเอกลักษณ์เฉพาะตัวในทางท่ีนิติวิทยาศาสตร์

ใช้ประโยชน์ได้ และข้อท่ีว่าผิวหนังบันทึกรอยนั้นไว้ได้อยา่งน่าเชื่อถือ อยา่งน้อย 26

คน ถูกตัดสินลงโทษผิด ถูกจับกุม หรือถูกต้ังข้อหาด้วยหลักฐานรอยกัด [ESTABLIS

HED] (NIST IR 8352sup3; Innocence Project)

E N

Arson indicators. Cameron Todd Willingham was convicted in 1992 and ex‐
ecuted in 2004 for a house fire that killed his three children. The roughly
twenty "arson indicators" used against him — pour patterns, crazed glass,
and the rest — have since been shown, one by one, not to distinguish arson
from accidental  fire.  Guidance contradicting the trial  theory had already
been published before his  trial.  [ESTABLISHED] on the fire science;  [CON‐
TESTED] on  the  legal  characterisation,  since  the  Texas  Forensic  Science
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Commission reviewed the case without issuing a declaration of innocence.
(Marshall Project; DPIC)

T H

ตัวชีวั้ดคดวีางเพลิง Cameron Todd Willingham ถูกตัดสินลงโทษในปี 1992 และ

ถูกประหารชีวิตในปี 2004 จากเหตุไฟไหม้บ้านท่ีคร่าชีวิตลูกท้ังสามคนของเขา "ตัวชี้

วัดคดีวางเพลิง" ราวยี่สิบข้อท่ีใช้กล่าวโทษเขา — รูปแบบการไหม้ (pour patterns)

กระจกท่ีแตกเป็นร่างแห และข้ออ่ืนๆ — ถูกพิสูจน์ในเวลาต่อมาทีละข้อว่าแยกเพลิง

ไหม้จากการวางเพลิงออกจากเพลิงไหม้จากอุบัติเหตุไมไ่ด้ คําแนะนําท่ีขัดกับทฤษฎีท่ี

ใช้ในชั้นศาลก็ถูกเผยแพร่แล้วก่อนการพิจารณาคดีของเขาด้วยซํ้า [ESTABLISHED]

ในสว่นของวิทยาศาสตร์อัคคีภัย [CONTESTED] ในสว่นของการตีความทางกฎหมาย

เพราะคณะกรรมาธิการนิติวิทยาศาสตร์แหง่รัฐเท็กซัสทบทวนคดีนี้แล้วโดยไมไ่ด้ออก

คําประกาศความบริสุทธิ์ (Marshall Project; DPIC)

E N

Bloodstain pattern analysis. The NAS found its conclusions "more subject‐
ive  than  scientific"  and  the  associated  uncertainties  "enormous."  A  2021
black-box study of 75 practising analysts found conclusions were often er‐
roneous, and — the detail that belongs in this book — misclassification rates
moved depending on whether the analyst had been given biasing context. [
ESTABLISHED] (ScienceDirect; NIJ)

T H

การวิเคราะห์รูปแบบคราบเลือด NAS พบว่าข้อสรุปของสาขานี้ "เป็นอัตวิสัยมาก

กว่าเป็นวิทยาศาสตร์" และความไมแ่น่นอนท่ีตามมา "มหาศาล" การศึกษาแบบกล่อง

ดําในปี 2021 กับผู้ปฏิบัติงาน 75 คน พบว่าข้อสรุปผิดพลาดบ่อย และรายละเอียดท่ี

หนังสือเล่มนี้ต้องเก็บไว้คือ อัตราการจําแนกผิด เปล่ียนแปลง ตามว่าผู้วิเคราะห์ได้รับ

ข้อมูลบริบทท่ีชักนําอคติหรือไม ่[ESTABLISHED] (ScienceDirect; NIJ)
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The objection, stated properly
ข้อโต้แยง้ กล่าวอยา่งเป็นธรรม

E N

The reform position is not unopposed and it would be dishonest to present
it that way.

T H

จุดยืนฝ่ายปฏิรูปมีคนคัดค้าน เขียนราวกับไมม่ีก็ไมซ่ื่อสัตย์

E N

The US Department of Justice formally disputed PCAST's framing. Its argu‐
ment: PCAST treated pattern-comparison as metrology — measurement —
when examiners in fact compare features visually. DOJ agreed that methods
must  be  scientifically  valid  and  reliable;  it  did  not  agree  with  PCAST's
specific findings. [CONTESTED] (DOJ statement)

T H

กระทรวงยุติธรรมสหรัฐฯ (DOJ) คัดค้านกรอบของ PCAST อยา่งเป็นทางการ ข้อ

โต้แย้งมีว่า PCAST ปฏิบัติต่อการเปรียบเทียบรูปแบบเหมือนเป็นมาตรวิทยา

(metrology) — คือการวัด — ท้ังท่ีจริงผู้ตรวจพิสูจน์เปรียบเทียบลักษณะด้วยสายตา

DOJ เห็นด้วยว่าวิธีการต้องสมเหตุสมผลและน่าเชื่อถือทางวิทยาศาสตร์ แต่ไม่

เห็นด้วยกับข้อค้นพบเฉพาะของ PCAST [CONTESTED] (DOJ statement)
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https://www.justice.gov/archives/opa/pr/justice-department-publishes-statement-2016-presidents-council-advisors-science-and
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E N

The  firearms  examiners'  professional  body,  AFTE,  contested  the  "single
study" characterisation as an undercount of their field's research base. And
the subsequent research partly vindicates them: later work reported false-
positive rates of 0.656% for bullets and 0.933% for cartridge cases,  with
false negatives at 2.87% and 1.87%. [CONTESTED] (AFTE response; Ames II line
of research)

T H

AFTE องค์กรวิชาชีพของผู้ตรวจพิสูจน์อาวุธปืน คัดค้านคําว่า "การศึกษาเพียงชิ้น

เดียว" ว่านับฐานงานวิจัยของสาขาตนตํ่ากว่าจริง งานวิจัยท่ีตามมาก็เข้าข้างพวกเขา

บางสว่น งานในเวลาต่อมารายงานอัตราผลบวกลวง 0.656% สาํหรบัหัวกระสนุ

และ 0.933% สาํหรบัปลอกกระสนุ และอัตราผลลบลวง 2.87% และ 1.87% [CO

NTESTED] (AFTE response; Ames II line of research)

E N

Practitioners  also  argue  PCAST  relied  on  studies  that  did  not  permit
verification and understated real-world reliability. [CONTESTED] (TDCAA)

T H

ผู้ปฏิบัติงานยังแย้งอีกว่า PCAST อ้างการศึกษาท่ีเปิดให้ตรวจสอบยืนยันไมไ่ด้ และ

ประเมินความน่าเชื่อถือในโลกจริงตํ่าเกินไป [CONTESTED] (TDCAA)

E N

My reading, offered as a judgement rather than a finding: the practitioners
are right that the field has been validated further since 2016, and the re‐
formers are right that the burden was always on the discipline to produce
those numbers before testifying, not after being embarrassed into it.

T H

ผมอ่านเรื่องนี้แบบนี้ และเสนอในฐานะการตัดสินใจ ไมใ่ชข่้อค้นพบ ผู้ปฏิบัติงานพูด

ถูกว่าสาขานี้ถูกพิสูจน์ยืนยันเพิ่มขึ้นนับต้ังแต่ปี 2016 ฝ่ายปฏิรูปก็พูดถูกว่าภาระใน

การผลิตตัวเลขเหล่านั้นตกอยูกั่บสาขานี้เองมาต้ังแต่ต้น ก่อนขึ้นให้การ ไมใ่ชห่ลังจาก

ถูกทําให้อับอายจนต้องทํา
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Even the gold standard has a soft centre
แม้แต่มาตรฐานทองคําก็ยงัมจุีดอ่อนตรงกลาง

E N

DNA passed both reports.  It  is  still  the  strongest  forensic  evidence that
exists. And it has two weaknesses that matter enormously in practice.

T H

ดีเอ็นเอผา่นท้ังสองรายงาน มันยังเป็นพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ท่ีแข็งท่ีสุด

เท่าท่ีมี และมันมีจุดอ่อนสองข้อท่ีสําคัญมากในทางปฏิบัติ

E N

Mixtures. When a sample contains three or more contributors, or very little
material,  analysts  increasingly  turn  to  probabilistic  genotyping  software.
PCAST called the validity studies supporting it scarce, and results depend
on inputs the analyst sets — including the assumed number of contributors.
[CONTESTED] (Federal Judicial Center; Harvard JOLT)

T H

ตัวอยา่งผสม ตัวอยา่งท่ีมีผู้ให้ต้ังแต่สามคนขึ้นไป หรือมีสารพันธุกรรมน้อยมาก

ทําให้นักวิเคราะห์หันไปพึ่งซอฟต์แวร์จัดจีโนไทป์เชิงความน่าจะเป็น (probabilistic

genotyping) มากขึ้นเรื่อยๆ PCAST บอกว่าการศึกษาความสมเหตุสมผลท่ีรองรับวิธี

นี้มีน้อย และผลลัพธ์ขึ้นกับค่าต้ังต้นท่ีผู้วิเคราะห์กําหนดเอง — รวมถึงจํานวนผู้ให้

ตัวอยา่งท่ีสันนิษฐานไว้ [CONTESTED] (Federal Judicial Center; Harvard JOLT)
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E N

How much does that matter? In one documented case, the same DNA evid‐
ence was run through two leading systems. STRmix returned a likelihood
ratio of 24 in favour of the hypothesis that the person was not a contrib‐
utor. TrueAllele returned between 1.2 million and 16.7 million in favour of
inclusion,  depending on reference population.  The divergence traced to
modelling parameters, thresholds, and an ad hoc procedure at some loci. [
ESTABLISHED] (Thompson 2023, J. Forensic Sci.; arXiv commentary)

T H

มันสําคัญแค่ไหน? ในคดีหนึ่งท่ีมีบันทึกไว้ พยานหลักฐานดีเอ็นเอชิ้นเดียวกันถูกรัน

ผา่นระบบชั้นนําสองระบบ STRmix ให้อัตราสว่นภาวะน่าจะเป็น (likelihood ratio)

เท่ากับ 24 สนับสนุนสมมติฐานทีว่่าบุคคลน้ันไม่ใช่ผู้ให้ตัวอยา่ง TrueAllele ให้

ระหว่าง 1.2 ล้าน ถึง 16.7 ล้าน สนับสนุนการรวมเป็นผู้ให้ตัวอยา่ง แล้วแต่

ประชากรอ้างอิงท่ีใช้ ความต่างนี้สืบไปถึงพารามิเตอร์ของแบบจําลอง เกณฑ์ตัดสิน

และขั้นตอนเฉพาะกิจท่ีบางตําแหน่งพันธุกรรม [ESTABLISHED] (Thompson

2023, J. Forensic Sci.; arXiv commentary)

E N

Same sample. Opposite conclusions, seven orders of magnitude apart. Re‐
member  this  when  Part  II  describes  software  that  scores  the  similarity
between cases: a number produced by a model is a statement about the
model as much as about the world.

T H

ตัวอยา่งเดียวกัน ข้อสรุปตรงข้ามกัน หา่งกันเจ็ดอันดับขนาด (orders of magnitude)

จําเรื่องนี้ไว้เมื่อภาคท่ี 2 พูดถึงซอฟต์แวร์ท่ีให้คะแนนความคล้ายระหว่างคดี ตัวเลข

จากแบบจําลองบอกเรื่องตัวแบบจําลองพอๆ กับท่ีบอกเรื่องโลกจริง
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E N

Transfer. DNA moves. Secondary and even tertiary transfer — person to ob‐
ject to person — is  documented,  unknown contributors turn up in most
samples in some persistence studies, and the research on how often the last
person to touch something is actually the major contributor is explicitly in‐
adequate. [CONTESTED] (ScienceDirect)

T H

การถ่ายเท ดีเอ็นเอเคล่ือนท่ี การถ่ายเทขั้นท่ีสองและแม้แต่ขั้นท่ีสาม — คนสูวั่ตถุสู่

คน — มีบันทึกไว้แล้ว ผู้ให้ตัวอยา่งท่ีไมท่ราบตัวตนโผล่ในตัวอยา่งสว่นใหญข่องการ

ศึกษาความคงอยูบ่างชิ้น และงานวิจัยว่าคนสุดท้ายท่ีแตะวัตถุเป็นผู้ให้ตัวอยา่งหลัก

จริงบ่อยแค่ไหน ยังไมเ่พียงพออยา่งชัดเจน [CONTESTED] (ScienceDirect)

E N

Your DNA being somewhere is not evidence you were there. It is evidence
your DNA was there.

T H

ดีเอ็นเอของคุณอยูท่ี่ไหนสักแหง่ ไมใ่ชห่ลักฐานว่าคุณอยูท่ี่นั่น มันคือหลักฐานว่าดีเอ็น

เอของคุณอยูท่ี่นั่น

The thing underneath all of it
สิ่งทีซ่่อนอยูใ่ต้ท้ังหมดนี้

E N

Now the finding that reorganises the chapter.
T H

ต่อไปคือข้อค้นพบท่ีจัดระเบียบบทนี้ใหมท้ั่งบท
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E N

Itiel Dror took latent-print examiners and re-showed them pairs of prints
they themselves had judged, confidently, about five years earlier. This time
the prints came with biasing context — for instance, that the suspect had
confessed. Two-thirds of the examiners changed their decision. The prints
had not changed. [ESTABLISHED] (Dror, Human Factors in Forensic Science)

T H

Itiel Dror เอาคู่ลายนิ้วมือท่ีผู้ตรวจพิสูจน์ลายนิ้วมือแฝงเคยตัดสินไว้เองอยา่งมั่นใจ

เมื่อประมาณห้าปีก่อน กลับมาให้คนเดิมดูอีกครั้ง คราวนี้ลายนิ้วมือมาพร้อมข้อมูล

บริบทท่ีชักนําอคติ — เชน่ ว่าผู้ต้องสงสัยสารภาพแล้ว สองในสามของผู้ตรวจพิสจูน์

เปลีย่นคําตัดสนิของตนเอง ลายนิ้วมือไมไ่ด้เปล่ียนเลย [ESTABLISHED] (Dror, 

Human Factors in Forensic Science)

E N

The canonical case is Brandon Mayfield. After the 2004 Madrid train bomb‐
ings, which killed 191 people, the FBI matched a latent print from a bag of
detonators to a lawyer in Portland, Oregon. He was arrested. The Spanish
National Police then independently identified the print as belonging to an
Algerian national, Ouhnane Daoud. The US government paid Mayfield  two
million dollars.

T H

คดีต้นแบบคือ Brandon Mayfield หลังเหตุระเบิดรถไฟท่ีกรุงมาดริดในปี 2004 ท่ี

คร่าชีวิตคน 191 คน FBI จับคู่ลายนิ้วมือแฝงจากถุงชนวนระเบิดเข้ากับทนายความ

คนหนึ่งในเมืองพอร์ตแลนด์ รัฐออริกอน เขาถูกจับ ต่อมาตํารวจแหง่ชาติสเปนระบุ

โดยอิสระว่าลายนิ้วมือนั้นเป็นของชาวแอลจีเรียชื่อ Ouhnane Daoud รัฐบาลสหรัฐฯ

จ่ายเงินให้ Mayfield สองล้านดอลลาร์
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E N

The  Justice  Department's  Inspector  General  identified  the  mechanisms.
Confirmation  bias:  verifying  examiners,  told  a  match  had  already  been
made,  downplayed  differences  they  had  themselves  noticed.  Verification
bias:  the "independent" verifier knew the answer before looking.  [ESTAB‐
LISHED] (NPR)

T H

สํานักงานผู้ตรวจการท่ัวไปของกระทรวงยุติธรรม (Inspector General) ระบุกลไกได้

อคติยืนยันความเชื่อ (confirmation bias): ผู้ตรวจพิสูจน์ท่ีมาตรวจซํ้าถูกบอกว่าจับคู่

ได้แล้ว จึงลดความสําคัญของความต่างท่ีตัวเองเห็น อคติมุง่ยืนยัน (verification

bias): ผู้ตรวจพิสูจน์ "อิสระ" รู้คําตอบก่อนจะดู [ESTABLISHED] (NPR)

E N

Note carefully what failed. Not the fingerprint method — that is foundation‐
ally valid. Not the examiners' competence.  The information architecture.
They were told the answer before they were asked the question.

T H

ดูให้ดีว่าอะไรล้มเหลว ไมใ่ชวิ่ธีลายนิ้วมือ — นั่นสมเหตุสมผลเชิงรากฐาน ไมใ่ชค่วาม

สามารถของผู้ตรวจพิสูจน์ แต่คือสถาปัตยกรรมของข้อมูล พวกเขาถูกบอกคําตอบ

ก่อนถูกถามคําถาม
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E N

The fix, proposed by Dror with Thompson, Meissner, Kornfield, Krane, Saks
and Risinger in 2015, is Linear Sequential Unmasking: the examiner docu‐
ments a conclusion about the trace  before being exposed to the reference
sample or anything about the suspect, and a taxonomy classifies contextual
information by how biasing it is, constraining what may change after un‐
masking.  [ESTABLISHED] as a published protocol; its field-wide adoption I
could not measure. [ABSENT] (J. Forensic Sci. 2015; LSU-Expanded, 2022)

T H

วิธีแก้คือ การปกปิดตามลําดับเชิงเสน้ (Linear Sequential Unmasking) เสนอ

โดย Dror ร่วมกับ Thompson, Meissner, Kornfield, Krane, Saks และ Risinger ใน

ปี 2015 ผู้ตรวจพิสูจน์บันทึกข้อสรุปเก่ียวกับร่องรอยไว้ ก่อน ได้เห็นตัวอยา่งอ้างอิง

หรือข้อมูลใดๆ เก่ียวกับผู้ต้องสงสัย และมีการจัดหมวดหมูว่่าข้อมูลบริบทแต่ละชนิด

ชักนําอคติมากน้อยแค่ไหน เพื่อจํากัดว่าอะไรเปล่ียนได้หลังเปิดเผยข้อมูลแล้ว [EST

ABLISHED] ในฐานะโพรโทคอลท่ีเผยแพร่แล้ว สว่นการนําไปใช้ท่ัวท้ังวงการ ผมวัด

ไมไ่ด้ [ABSENT] (J. Forensic Sci. 2015; LSU-Expanded, 2022)

The arithmetic of the whole system
เลขคณิตของท้ังระบบ

E N

The Innocence Project's fixed dataset of 375 DNA exonerations (1989–2020)
breaks  down  as:  eyewitness  misidentification  69%,  misapplication  of
forensic science 43%, false confessions 29%, informants 17%. [ESTABLISHED]
(Innocence Project)

T H

ชุดข้อมูลคงท่ีของ Innocence Project เรื่อง การพ้นผิดด้วยดเีอ็นเอ 375 คดี

(1989–2020) แยกได้ดังนี้: พยานบุคคลชี้ตัวผิด 69% ใช้นิติวิทยาศาสตร์ผิด 43%

รับสารภาพเท็จ 29% ผู้ให้ข้อมูล 17% [ESTABLISHED] (Innocence Project)
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E N

The broader National Registry of Exonerations counter stood at 3,855 exon‐
erations and more than 36,111 years lost when checked on 29 August 2026
— a live figure that will have moved by the time you read this. [ESTABLISHED]
(exonerationregistry.org)

T H

ตัวนับท่ีกว้างกว่าของ National Registry of Exonerations อยูท่ี่ 3,855 คดทีีพ่้นผิด

และเวลาทีส่ญูเสยีไปกว่า 36,111 ปี เมื่อตรวจสอบในวันท่ี 29 สิงหาคม 2026 —

ตัวเลขนี้ยังเคล่ือนอยู ่และจะขยับไปอีกเมื่อคุณอ่านถึงบรรทัดนี้ [ESTABLISHED]

(exonerationregistry.org)

E N

The percentages exceed 100 because cases carry multiple causes. That is
the real lesson: wrongful convictions are rarely one bad technique. They are
a  bad identification,  confirmed by  a  bias-exposed examiner,  sealed  by  a
confession  extracted  from someone  who should  never  have  been  inter‐
viewed that way. The last of those is not a forensic failure at all, and it has
its own chapter.

T H

เปอร์เซ็นต์รวมกันเกิน 100 เพราะคดีหนึ่งมีหลายสาเหตุ นั่นคือบทเรียนจริง การ

ตัดสินลงโทษผิดแทบไมเ่คยมาจากเทคนิคแยเ่ทคนิคเดียว มันคือการชี้ตัวท่ีผิด ถูก

ยืนยันโดยผู้ตรวจพิสูจน์ท่ีถูกอคติครอบ แล้วถูกปิดผนึกด้วยคําสารภาพท่ีรีดจากคนท่ี

ไมค่วรถูกสอบปากคําแบบนั้นต้ังแต่แรก เรื่องสุดท้ายไมใ่ชค่วามล้มเหลวทาง

นิติวิทยาศาสตร์เลย และมันมีบทของตัวเอง
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E N

And note the counterweight, because it belongs in the same paragraph. The
first criminal conviction ever secured by DNA — Colin Pitchfork, 22 January
1988 — came out of an investigation that first cleared a man named Richard
Buckland, who had falsely confessed. The technology's founding case is an
exoneration and a conviction in the same file. [ESTABLISHED] (ITV News)

T H

นํ้าหนักถ่วงดุลต้องอยูใ่นยอ่หน้าเดียวกันนี้ คดีอาญาคดีแรกท่ีตัดสินได้ด้วยดีเอ็นเอ —

Colin Pitchfork วันท่ี 22 มกราคม 1988 — มาจากการสืบสวนท่ีตอนแรก เคลยีร์

ชายชื่อ Richard Buckland ผู้ท่ีเคยสารภาพเท็จ คดีก่อต้ังของเทคโนโลยีนี้เป็นท้ังการ

พ้นผิดและการตัดสินลงโทษในแฟ้มเดียวกัน [ESTABLISHED] (ITV News)

E N

The Move — Blind yourself before you look. Before examining any evid‐
ence,  write down your conclusion about the material  in isolation,  dated,
before you learn who the suspect is or what anyone else believes. If you
already know, say so in writing and record that your assessment is context-
exposed. This is Linear Sequential  Unmasking reduced to something one
person can do alone, and it is the only technique in this chapter with direct
experimental support for reducing error: Dror's two-thirds reversal is what
happens when it is absent.

T H

ท่าประจําบท — ปิดตาตัวเองก่อนทีจ่ะมอง ก่อนตรวจพยานหลักฐานใดๆ ให้เขียน

ข้อสรุปของคุณเก่ียวกับวัตถุนั้นโดดๆ แยกจากทุกอยา่ง ลงวันท่ีไว้ ก่อนจะรู้ว่าใครคือ

ผู้ต้องสงสัยหรือคนอ่ืนเชื่ออะไร ถ้ารู้อยูแ่ล้ว ให้เขียนบอกไว้ และบันทึกว่าการ

ประเมินของคุณเปิดรับบริบทมาก่อนแล้ว นี่คือการปกปิดตามลําดับเชิงเส้นท่ียอ่ลง

มาเหลือสิ่งท่ีคนเดียวทําได้ตามลําพัง และเป็นเทคนิคเดียวในบทนี้ท่ีมีหลักฐานเชิง

ทดลองโดยตรงว่าลดความผิดพลาดได้ การกลับคําสองในสามของ Dror คือสิ่งท่ีเกิด

ขึ้นเมื่อไมม่ีมัน
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E N

What  would  change  my  mind: if  a  large  field  study  showed  examiners
working  under  sequential  unmasking  produced  the  same  error  rates  as
those working with full context, the protocol would be theatre. The evid‐
ence for it is currently experimental and analogue rather than operational,
and I could not find a field-scale outcome evaluation. [ABSENT]

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: ถ้าการศึกษาภาคสนามขนาดใหญแ่สดงว่าผู้ตรวจพิสูจน์

ท่ีทํางานภายใต้การปกปิดตามลําดับให้อัตราความผิดพลาดเท่ากับผู้ท่ีทํางานโดยเห็น

บริบทเต็ม โพรโทคอลนี้ก็เป็นแค่ละคร หลักฐานท่ีมีตอนนี้เป็นเชิงทดลองและเชิง

เปรียบเทียบ ไมใ่ชเ่ชิงปฏิบัติการ และผมหาการประเมินผลลัพธ์ระดับภาคสนามไม่

พบ [ABSENT]
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C H A P T E R  C H A P T E R  4  —  R E A D I N G  T H E  P I L E

E N

Between April and June 2020, French and Dutch authorities read more than
115 million conversations belonging to over 60,000 users of an encrypted
phone  network  called  EncroChat.  The  downstream result:  6,558  arrests
worldwide, around 900 million euros in assets seized, more than a hundred
tonnes  of  cocaine,  160  tonnes  of  cannabis,  over  900  weapons.  [ESTAB‐
LISHED] (Eurojust; Computer Weekly)

T H

เจ้าหน้าท่ีฝรั่งเศสและเนเธอร์แลนด์อ่าน บทสนทนากว่า 115 ล้านข้อความ ของผู้

ใช้งาน กว่า 60,000 คน บนเครือข่ายโทรศัพท์เข้ารหัสชื่อ EncroChat ระหว่างเดือน

เมษายนถึงมิถุนายน 2020 ผลท่ีตามมา: การจับกมุ 6,558 ราย ท่ัวโลก ทรัพย์สินถูก

ยึดประมาณ 900 ล้านยูโร โคเคนกว่าร้อยตัน กัญชา 160 ตัน อาวุธกว่า 900 ชิ้น [E

STABLISHED] (Eurojust; Computer Weekly)

E N

The following March,  the same pattern with Sky ECC:  over  160,000 ac‐
counts monitored, more than a billion messages accessed, around 10,000
arrests, 121 tonnes of drugs. [ESTABLISHED] (Eurojust annual report 2021)

T H

Sky ECC ซํ้ารอยเดิมในเดือนมีนาคมถัดมา: เฝ้าติดตามบัญชีกว่า 160,000 บญัชี

เข้าถึงข้อความกว่า หน่ึงพันล้านข้อความ จับกุมประมาณ 10,000 ราย ยาเสพติด

121 ตัน [ESTABLISHED] (Eurojust annual report 2021)
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E N

Now the correction that must travel with those numbers, because it is the
most commonly abused fact in this entire field: the breakthrough was not
artificial intelligence. It was a technical intrusion into a network — a hack‐
ing operation. No model broke the encryption.

T H

ข้อแก้ไขหนึ่งต้องติดไปกับตัวเลขเหล่านั้นเสมอ เพราะมันคือข้อเท็จจริงท่ีถูกนําไปใช้

ผิดบ่อยท่ีสุดในสาขานี้ท้ังหมด: จุดทีทํ่าให้คดคีลีค่ลายไม่ใช่ปัญญาประดิษฐ ์มันคือ

การเจาะเข้าไปในเครือข่ายทางเทคนิค — ปฏิบัติการแฮ็ก ไมม่ีแบบจําลองใดทลาย

การเข้ารหัสได้

E N

What machines did was everything after. A billion messages cannot be read
by people. Triage, entity extraction, keyword and link analysis at that scale
is automated or it does not happen. So these operations are legitimately
evidence that  automated processing changes what  is  investigable  — and
they  are  not  evidence  that  AI  catches  criminals.  Anyone  who  cites  En‐
croChat as an AI success is either confused or selling something.

T H

เครื่องจักรทําทุกอยา่งหลังจากนั้น คนอ่านข้อความหนึ่งพันล้านข้อความไมไ่ด้ คัด

กรอง สกัดเอนทิตี วิเคราะห์คําสําคัญและลิงก์ในระดับนั้น ต้องทําอัตโนมัติ ไมเ่ชน่นั้น

ก็ไมเ่กิดขึ้นเลย ปฏิบัติการเหล่านี้จึงเป็นหลักฐานท่ีชอบธรรมว่าการประมวลผล

อัตโนมัติเปล่ียนสิ่งท่ีสืบสวนได้ — และไมใ่ชห่ลักฐานว่า AI จับคนร้ายได้ ใครอ้าง

EncroChat เป็นความสําเร็จของ AI ถ้าไมส่ับสนก็กําลังขายของบางอยา่งอยู่

E N

This chapter is about drawing that line precisely: what a machine actually
does to a stack of case material, and what it categorically does not.

T H

บทนี้ขีดเส้นแบ่งนั้นให้ชัด: เครื่องจักรทําอะไรกับกองเอกสารคดีจริงๆ และอะไรท่ีมัน

ไมทํ่าโดยหลักการ
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The claim you will hear, and its grade
ข้ออ้างทีค่ณุจะได้ยนิ และเกรดของมัน

E N

Bedfordshire  Police  seized  around  two  dozen  smartphones  in  a  fraud
investigation  —  1.4  terabytes of  data.  An  AI  system reportedly  read  and
translated more than 100,000 messages in a single day, work said to have
otherwise taken months or years. Six men were convicted over a scheme
that took £800,000 through more than 3,000 cashpoint withdrawals. The
system is named Nectar and it is supplied by Palantir.  [CLAIMED] (IBTimes
UK)

T H

ตํารวจเบดฟอร์ดเชียร์ยึดสมาร์ตโฟนประมาณสองโหลในการสืบสวนคดีฉ้อโกง —

ข้อมูล 1.4 เทราไบต์ มีรายงานว่าระบบ AI อ่านและแปลข้อความได้ มากกว่า

100,000 ข้อความในวันเดยีว งานท่ีกล่าวกันว่าปกติต้องใช้เวลาเป็นเดือนหรือเป็นปี

ชายหกคนถูกตัดสินลงโทษจากแผนโกงเงิน £800,000 ผา่นการถอนเงินจากตู้เอที

เอ็มกว่า 3,000 ครั้ง ระบบนี้ชื่อ Nectar บริษัท Palantir เป็นผู้จัดหา [CLAIMED]

(IBTimes UK)

E N

The convictions are real. The volume claim and the counterfactual timeline
are police self-report via press, and I found no independent verification of
either. Nobody timed the alternative.

T H

การตัดสินลงโทษเป็นเรื่องจริง ข้ออ้างเรื่องปริมาณและเส้นเวลาเปรียบเทียบไมใ่ช ่ท้ัง

สองมาจากตํารวจรายงานตัวเองผา่นสื่อ และผมไมพ่บการยืนยันอิสระของท้ังสอง

เรื่องเลย ไมม่ีใครจับเวลาทางเลือกอ่ืนไว้
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E N

The  same  platform,  examined  by  journalists,  integrates  around  80  data
streams and touches  11  categories  of  special-category  personal  data —
race, sexual orientation, political opinion, health, sex life, trade union mem‐
bership. Bedfordshire Police and Palantir respond that it  aggregates data
already lawfully held and adds no predictive layer. Senior MPs and Amnesty
International  describe  it  as  indiscriminate  mass  surveillance  with
inadequate oversight. [CONTESTED] (Liberty Investigates)

T H

แพลตฟอร์มเดียวกันนี้รวบรวมข้อมูลจากประมาณ 80 แหล่งข้อมูล และแตะต้อง

ข้อมูลสว่นบุคคลประเภทอ่อนไหว 11 หมวดหมู่ — เชื้อชาติ รสนิยมทางเพศ

ความคิดเห็นทางการเมือง สุขภาพ ชีวิตทางเพศ การเป็นสมาชิกสหภาพแรงงาน —

ตามท่ีนักข่าวเข้าไปตรวจสอบพบ ตํารวจเบดฟอร์ดเชียร์และ Palantir ตอบว่าระบบ

เพียงรวบรวมข้อมูลท่ีถือครองไว้อยา่งถูกกฎหมายอยูแ่ล้ว และไมไ่ด้เพิ่มชั้นการ

ทํานายใดๆ ส.ส. ระดับสูงและ Amnesty International เรียกมันว่าการสอดแนม

มวลชนแบบไมเ่ลือกหน้าท่ีขาดการกํากับดูแลท่ีเพียงพอ [CONTESTED] (Liberty

Investigates)

E N

Both things are true about the same product in the same year. That is nor‐
mal in this field and the book will not resolve it for you. What it will do is
insist you notice which grade each sentence carries.

T H

ท้ังสองเรื่องเป็นจริงพร้อมกัน เก่ียวกับผลิตภัณฑ์เดียวกัน ในปีเดียวกัน นั่นเป็นเรื่อง

ปกติในสาขานี้ และหนังสือเล่มนี้จะไมตั่ดสินให้คุณ สิ่งท่ีมันจะทําคือยืนกรานให้คุณ

สังเกตว่าแต่ละประโยคมีเกรดใดกํากับอยู่
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What the machine actually does
สิ่งทีเ่ครื่องจักรทําได้จรงิ

E N

Strip away the marketing and a language model applied to investigative ma‐
terial does five things well. All five are unglamorous. All five are real.

T H

แบบจําลองภาษาท่ีนํามาใช้กับเอกสารการสืบสวนทําได้ดีอยูห่้าอยา่ง เมื่อตัดการ

ตลาดออกไป ท้ังห้าอยา่งไมห่รูหราเลย ท้ังห้าอยา่งเป็นของจริง

E N

It translates. Case files, chat logs, and scam scripts in a language the in‐
vestigator does not read become readable. For Thai material specifically this
is not a minor convenience — it is the difference between a corpus being
searchable and being a wall.

T H

มันแปลภาษา แฟ้มคดี บันทึกการสนทนา และสคริปต์หลอกลวงในภาษาท่ีผู้สืบสวน

อ่านไมอ่อก กลายเป็นสิ่งท่ีอ่านได้ สําหรับเอกสารภาษาไทยโดยเฉพาะ นี่ไมใ่ชค่วาม

สะดวกเล็กน้อย มันคือความต่างระหว่างคลังข้อมูลท่ีค้นหาได้กับกําแพงทึบ

E N

It extracts. Given ten thousand free-text complaint narratives, it pulls the
structured entities buried in prose: account numbers, phone numbers, LINE
identifiers, wallet addresses, company names, the URL the victim was sent.
These exist in the record already. They are simply not in fields, which is why
no database query can reach them. This is the single highest-value task in
the entire chapter, and everything that follows depends on it.

T H

มันสกัดข้อมูล ให้คําร้องเรียนแบบข้อความอิสระหนึ่งหมื่นฉบับ มันดึงเอนทิตีท่ีมี

โครงสร้างท่ีฝังอยูใ่นร้อยแก้วออกมา: หมายเลขบัญชี หมายเลขโทรศัพท์ ไอดี LINE ท่ี

อยูก่ระเป๋าเงินดิจิทัล ชื่อบริษัท URL ท่ีผู้เสียหายถูกสง่ให้ สิ่งเหล่านี้มีอยูใ่นบันทึกอยู่

แล้ว เพียงแต่ไมอ่ยูใ่นฟิลด์ข้อมูล การค้นหาฐานข้อมูลจึงเข้าไมถึ่ง นี่คืองานท่ีมีมูลค่า

สูงท่ีสุดเพียงหนึ่งเดียวในบทนี้ท้ังบท และทุกสิ่งท่ีตามมาพึ่งพามันท้ังหมด
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E N

It normalises. The same bank account written six ways, the same phone
number with and without country code, a company name transliterated dif‐
ferently by four officers.  Making these agree is  tedious,  mechanical,  and
exactly what machines are for.

T H

มันทําให้เป็นมาตรฐานเดยีวกัน บัญชีธนาคารเดียวกันท่ีเขียนไว้หกแบบ หมายเลข

โทรศัพท์เดียวกันท้ังท่ีมีและไมม่ีรหัสประเทศ ชื่อบริษัทท่ีเจ้าหน้าท่ีสี่คนถอดเสียงต่าง

กัน ทําให้สิ่งเหล่านี้ตรงกันเป็นงานน่าเบื่อ เป็นกลไก และเป็นสิ่งท่ีเครื่องจักรถูกสร้าง

มาเพื่อทําโดยแท้

E N

It clusters. Given normalised entities plus the language of the narrative it‐
self — the phrasing scammers reuse, the story structure, the promised re‐
turn — it groups reports that resemble each other. Not "solves." Groups.

T H

มันจัดกลุ่ม ให้เอนทิตีท่ีทําให้เป็นมาตรฐานแล้ว บวกกับภาษาของเรื่องราวเอง —

ถ้อยคําท่ีนักต้มตุ๋นใช้ซํ้า โครงสร้างเรื่อง ผลตอบแทนท่ีสัญญาไว้ — มันจัดรายงานท่ี

คล้ายกันเข้าเป็นกลุ่ม ไมใ่ช ่"แก้ปัญหา" แค่จัดกลุ่ม

E N

It summarises. Two hundred complaints become a page a human can hold
in mind. This is where hallucination risk is highest and where the chapter's
warning lives.

T H

มันสรุปความ คําร้องเรียนสองร้อยฉบับกลายเป็นหน้าเดียวท่ีมนุษย์จําได้ท้ังหมด นี่

คือจุดท่ีความเสี่ยงจากการหลอนสูงท่ีสุด และเป็นท่ีท่ีคําเตือนของบทนี้อยู่

75



What it does not do
สิ่งทีม่ันไม่ทํา

E N

It does not decide. A cluster is a hypothesis about which files belong to‐
gether. Treating such an output as a conclusion is the single failure mode
behind every documented disaster in this field.

T H

มันไม่ตัดสนิใจ กลุ่มหนึ่งคือสมมติฐานว่าแฟ้มใดควรอยูด้่วยกัน ปฏิบัติต่อผลลัพธ์

แบบนั้นราวกับเป็นข้อสรุป คือรูปแบบความล้มเหลวเดียวท่ีอยูเ่บื้องหลังหายนะท่ีมี

บันทึกไว้ทุกกรณีในสาขานี้

E N

It does not testify. No model's assertion is evidence. The evidence is the
underlying document the model  pointed you at,  obtained and preserved
under a documented chain of custody. A summary is a finding aid, not an
exhibit.

T H

มันไม่ให้การเป็นพยาน ข้อความยืนยันของแบบจําลองใดๆ ไมใ่ชพ่ยานหลักฐาน

พยานหลักฐานคือเอกสารต้นฉบับท่ีแบบจําลองชี้ให้คุณไปดู ได้มาและเก็บรักษาไว้

ภายใต้หว่งโซก่ารครอบครองพยานหลักฐานท่ีมีบันทึกไว้ บทสรุปเป็นเครื่องมือชว่ย

ค้นหา ไมใ่ชพ่ยานวัตถุ

E N

It does not know what it does not know. A model asked to summarise two
hundred complaints will produce a summary of two hundred complaints. It
will  not  tell  you  that  the  three  hundred  most  relevant  complaints  were
never filed because those victims did not report.

T H

มันไม่รูว่้ามันไม่รูอ้ะไร ขอให้แบบจําลองสรุปคําร้องเรียนสองร้อยฉบับ มันจะให้บท

สรุปของคําร้องเรียนสองร้อยฉบับนั้น มันจะไมบ่อกคุณว่าคําร้องเรียนท่ีเก่ียวข้องท่ีสุด

อีกสามร้อยฉบับไมเ่คยถูกยื่นเลย เพราะผู้เสียหายเหล่านั้นไมไ่ด้แจ้งความ
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E N

And it will invent. In November 2025, West Midlands Police used Microsoft
Copilot to compile an intelligence assessment before a football match. The
model fabricated a prior fixture between Maccabi Tel Aviv and West Ham
that had never taken place, and the invented incident went into the docu‐
ment used to justify banning Maccabi Tel Aviv supporters from attending.
Police initially denied the AI was at fault, then conceded it. The force with‐
drew Copilot access; its chief constable resigned in January 2026.  [ESTAB‐
LISHED] (The Register, 19 Jan 2026; The Register, 28 Jan 2026)

T H

และมันจะกเุรื่องขึน้มา ตํารวจเวสต์มิดแลนด์สใช้ Microsoft Copilot รวบรวมการ

ประเมินข่าวกรองก่อนการแข่งขันฟุตบอลนัดหนึ่งในเดือนพฤศจิกายน 2025 แบบ

จําลองกุนัดการแข่งขันก่อนหน้าระหว่าง Maccabi Tel Aviv กับ West Ham ท่ีไมเ่คย

เกิดขึ้นจริง เหตุการณ์ท่ีกุขึ้นนี้เข้าไปอยูใ่นเอกสารท่ีใช้เป็นเหตุผลห้ามแฟนบอล

Maccabi Tel Aviv เข้าชมการแข่งขัน ตํารวจปฏิเสธในตอนแรกว่า AI ไมใ่ชต้่นเหตุ

แล้วจึงยอมรับ หน่วยงานถอนสิทธิ์การใช้ Copilot ผู้บัญชาการตํารวจสูงสุดลาออกใน

เดือนมกราคม 2026 [ESTABLISHED] (The Register, 19 Jan 2026; The Register,

28 Jan 2026)

E N

Reporting at the time indicated that only  eight UK forces had confirmed
Copilot may not be used in investigative or intelligence work; at least  21
continued using it. [ESTABLISHED] (ResultSense)

T H

หน่วยงานตํารวจในสหราชอาณาจักรท่ียืนยันว่า Copilot อาจไมส่ามารถใช้ในงาน

สืบสวนหรืองานข่าวกรองได้ มีเพียง แปด แหง่ ตามรายงานในเวลานั้น อยา่งน้อย 21

หน่วยงานยังใช้ต่อไป [ESTABLISHED] (ResultSense)
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E N

Read that last pair of numbers as the real state of the art. A general-purpose
assistant invented a fact that changed a policing decision, the failure was
public and career-ending, and most forces carried on.

T H

ตัวเลขคู่สุดท้ายนั้นคือสถานะจริงของศิลปะแขนงนี้ ผู้ชว่ยอเนกประสงค์ท่ัวไปตัวหนึ่ง

กุข้อเท็จจริงท่ีเปล่ียนการตัดสินใจเชิงนโยบาย ความล้มเหลวนั้นเปิดเผยต่อสาธารณะ

และทําให้อาชีพจบสิ้น หน่วยงานสว่นใหญย่ังใช้ต่อไป

The rule that follows
กฎทีต่ามมา

E N

There is a discipline that makes all five useful capabilities safe, and it is one
sentence:

T H

วินัยข้อเดียวทําให้ความสามารถท้ังห้าอยา่งข้างต้นปลอดภัย และมันคือประโยค

เดียว:

E N

> The machine may only produce pointers, never assertions.
T H

> เครื่องจักรผลิตได้เพยีงตัวชี ้ไม่ใช่คํายนืยนั
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E N

Every output must resolve to a document you can open. A cluster is a list of
case numbers. A summary is a set of quotations with file references. An ex‐
tracted account number is a span of text in a specific complaint. If an out‐
put cannot be traced back to a source document, it does not leave the ma‐
chine.

T H

ผลลัพธ์ทุกชิ้นต้องสืบย้อนไปถึงเอกสารท่ีคุณเปิดดูได้ กลุ่มหนึ่งคือรายการหมายเลข

คดี บทสรุปหนึ่งคือชุดคําพูดอ้างอิงพร้อมการอ้างอิงแฟ้ม หมายเลขบัญชีท่ีสกัดออก

มาคือชว่งข้อความในคําร้องเรียนฉบับหนึ่งโดยเฉพาะ ผลลัพธ์ท่ีสืบย้อนกลับไปยัง

เอกสารต้นทางไมไ่ด้ จะไมอ่อกจากเครื่องจักร

E N

This is not caution for its own sake. It is what makes the work checkable by
someone who does not trust you, which is the only kind of work that sur‐
vives a courtroom or a hostile review. It also happens to eliminate the hallu‐
cination failure mode structurally rather than probabilistically: a fabricated
fixture has no source document, so it never passes the gate.

T H

นี่ไมใ่ชค่วามระมัดระวังเพื่อตัวมันเอง มันทําให้งานตรวจสอบได้โดยคนท่ีไมไ่ว้ใจคุณ

และงานประเภทนั้นเท่านั้นท่ีรอดจากห้องพิจารณาคดีหรือการทบทวนท่ีไมเ่ป็นมิตร

มันยังขจัดรูปแบบความล้มเหลวจากการหลอนในเชิงโครงสร้าง ไมใ่ชเ่ชิงความน่าจะ

เป็น: นัดการแข่งขันท่ีกุขึ้นมาไมม่ีเอกสารต้นทาง มันจึงไมม่ีวันผา่นประตูนี้

E N

Note that the West Midlands failure would have been caught by this rule at
zero cost. The invented match had no citation because it had no source.
Nobody looked.

T H

กฎนี้จะจับความล้มเหลวของเวสต์มิดแลนด์สได้โดยไมม่ีต้นทุนใดๆ เลย นัดการ

แข่งขันท่ีกุขึ้นมาไมม่ีการอ้างอิง เพราะมันไมม่ีต้นทาง ไมม่ีใครดู
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Where the honest evaluations are
ทีซ่ึง่การประเมินผลอยา่งซื่อตรงอยู่

E N

If you want to know whether models genuinely help investigators, the state
of evidence in August 2026 is thin and I will not dress it up.

T H

สถานะของหลักฐาน ณ เดือนสิงหาคม 2026 ยังบางเบา ถ้าคุณอยากรู้ว่าแบบจําลอง

ชว่ยผู้สืบสวนได้จริงหรือไม ่นั่นคือคําตอบ และผมจะไมแ่ต่งเติมให้มันดูดีกว่าท่ีเป็น

E N

The UK College of Policing is running a formal evaluation of an AI assistant
called CoPA, built on Azure OpenAI and restricted to College of Policing,
CPS and gov.uk sources, piloted at Greater Manchester Police and British
Transport Police. The project started July 2025 and was due to complete
March 2026.  No results were published as of this writing. [ABSENT] (Col‐
lege of Policing)

T H

วิทยาลัยตํารวจแหง่สหราชอาณาจักร (UK College of Policing) กําลังประเมินผู้ชว่ย

AI ชื่อ CoPA อยา่งเป็นทางการ ระบบนี้สร้างบน Azure OpenAI จํากัดแหล่งข้อมูลไว้

ท่ี College of Policing, CPS และ gov.uk เท่านั้น นําร่องท่ีตํารวจเกรตเตอร์

แมนเชสเตอร์และตํารวจขนสง่อังกฤษ โครงการเริ่มเดือนกรกฎาคม 2025 กําหนด

แล้วเสร็จเดือนมีนาคม 2026 ยงัไม่มผีลลัพธ์ใดเผยแพร ่ณ เวลาทีเ่ขยีนนี้ [ABSENT

] (College of Policing)
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E N

So  the  position  is:  a  controlled  evaluation  exists  and  has  not  reported;
meanwhile an unevaluated general-purpose assistant is in use at more than
twenty forces and has already caused one documented harm. That is the
actual landscape. Anyone describing it as settled in either direction is not
reading it.

T H

สถานะจึงเป็นแบบนี้: การประเมินแบบควบคุมมีอยู ่แต่ยังไมร่ายงานผล ในขณะ

เดียวกัน ผู้ชว่ยอเนกประสงค์ท่ัวไปท่ีไมผ่า่นการประเมินถูกใช้อยูใ่นหน่วยงานตํารวจ

กว่ายี่สิบแหง่ และก่อความเสียหายท่ีมีบันทึกไว้แล้วหนึ่งครั้ง นั่นคือภูมิทัศน์จริง ใคร

อธิบายว่ามันยุติแล้ว ไมว่่าในทิศทางใด ไมไ่ด้อ่านมัน

E N

The Move — Demand a citation for every machine-produced sentence.
Configure whatever tooling you build so that no output is emitted without a
pointer to the source document and the exact span it came from, and re‐
fuse to act on any sentence that lacks one. Apply it to your own summaries
too. The rule is trivial to implement and it converts the dominant failure
mode of language models from a probability into an impossibility.

T H

ท่าประจําบท — เรยีกรอ้งการอ้างอิงสาํหรบัทกุประโยคทีเ่ครื่องจักรผลิตขึน้

กําหนดค่าเครื่องมือใดๆ ท่ีคุณสร้างขึ้น ให้ไมม่ีผลลัพธ์ใดถูกสง่ออกโดยไมม่ีตัวชี้ไปยัง

เอกสารต้นทางและชว่งข้อความท่ีแน่นอนท่ีมันมาจาก และปฏิเสธท่ีจะทําตาม

ประโยคใดๆ ท่ีขาดสิ่งนี้ ใช้กฎนี้กับบทสรุปของคุณเองด้วย กฎนี้ทําได้ง่าย และมัน

เปล่ียนรูปแบบความล้มเหลวหลักของแบบจําลองภาษาจากความน่าจะเป็นให้กลาย

เป็นสิ่งท่ีเป็นไปไมไ่ด้
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E N

What would change my mind: if the CoPA evaluation, or one like it, showed
that citation-gated assistance produced no measurable improvement in in‐
vestigator accuracy or speed against  a  control,  then the five capabilities
above are a story I find plausible rather than a benefit anyone has demon‐
strated. As of August 2026 that evaluation has not reported, and I am expli‐
citly writing this chapter on a promise rather than a result.

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: ถ้าการประเมิน CoPA หรือการประเมินอ่ืนท่ีคล้ายกัน

แสดงว่าความชว่ยเหลือท่ีผูกด้วยการอ้างอิงไมไ่ด้ทําให้ความแมน่ยําหรือความเร็ว

ของผู้สืบสวนดีขึ้นอยา่งวัดผลได้เมื่อเทียบกับกลุ่มควบคุม ความสามารถท้ังห้าข้างต้น

ก็เป็นเพียงเรื่องเล่าท่ีผมเห็นว่าน่าเชื่อ ไมใ่ชป่ระโยชน์ท่ีใครพิสูจน์ให้เห็นแล้ว ณ

เดือนสิงหาคม 2026 การประเมินนั้นยังไมร่ายงานผล และผมกําลังเขียนบทนี้บนคํา

สัญญา ไมใ่ชบ่นผลลัพธ์ และผมพูดเรื่องนี้อยา่งเปิดเผย
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C H A P T E R  C H A P T E R  5  —  L I N K I N G

E N

Five hundred people are defrauded by the same operation. Each of them,
separately, walks into a station or opens a website and files a report. The
system now holds five hundred cases.

T H

คนห้าร้อยคนถูกกลโกงเดียวกันหลอก แต่ละคนต่างเดินเข้าสถานีตํารวจหรือเปิดเว็บ

ไซต์ แล้วแจ้งความของตัวเอง ตอนนี้ระบบถือคดีอยูห่้าร้อยคดี

E N

It should hold one.
T H

มันควรถือไว้คดีเดียว

E N

The gap between those two sentences is the largest single inefficiency in
the enforcement of online fraud anywhere in the world, and closing it is the
one task in this book where a machine is unambiguously better than more
staff.  This chapter is the mathematics of closing it,  and the mathematics
turns out to be fifty-seven years old.

T H

ชอ่งว่างระหว่างสองประโยคนั้นคือจุดสูญเปล่าจุดเดียวท่ีใหญท่ี่สุดในการบังคับใช้

กฎหมายกับการฉ้อโกงออนไลน์ ไมว่่าท่ีใดในโลก การปิดชอ่งว่างนี้คืองานเดียวใน

หนังสือเล่มนี้ท่ีเครื่องจักรทําได้ดีกว่าการเพิ่มกําลังคน โดยไมม่ีข้อกังขา บทนี้คือ

คณิตศาสตร์ของการปิดชอ่งว่างนั้น และคณิตศาสตร์นั้นมีอายุห้าสิบเจ็ดปีแล้ว
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The criminal's structural weakness
จุดอ่อนเชิงโครงสรา้งของอาชญากร

E N

Start with why this is possible at all.
T H

เริ่มจากว่าทําไมเรื่องนี้จึงเป็นไปได้ต้ังแต่แรก

E N

Fraud at industrial scale requires reuse. The same mule account receives
from many victims. The same phone number is dialled from. The same LINE
identifier, the same wallet, the same landing page, the same script — be‐
cause writing a new script  for every victim costs money,  and the entire
business model is volume at low unit cost.

T H

การฉ้อโกงระดับอุตสาหกรรมต้องใช้ซํ้า บัญชีม้าเดียวกันรับเงินจากเหยื่อหลายคน

หมายเลขโทรศัพท์เดียวกันถูกใช้โทรออก ไอดีไลน์เดียวกัน กระเป๋าเงินดิจิทัลเดียวกัน

หน้าเว็บปลายทางเดียวกัน สคริปต์เดียวกัน — เพราะเขียนสคริปต์ใหมใ่ห้เหยื่อทุกคน

มีต้นทุน และโมเดลธุรกิจท้ังหมดคือปริมาณมากท่ีต้นทุนต่อหน่วยตํ่า

E N

The formal description of exploiting that: entity resolution works precisely
because organised fraud recycles identity information, and it proceeds by
federated matching across exact and approximate — fuzzy — comparisons
of that recycled data. [ESTABLISHED]

T H

คําอธิบายเชิงรูปนัยของการใช้ประโยชน์จากจุดนั้นมีอยูแ่ล้ว: การชีตั้วตนซํ้า ทํางาน

ได้เพราะการฉ้อโกงท่ีจัดต้ังเป็นองค์กรนําข้อมูลระบุตัวตนกลับมาใช้ซํ้า และมัน

ดําเนินไปด้วยการจับคู่แบบรวมศูนย์ ข้ามการเปรียบเทียบข้อมูลท่ีถูกใช้ซํ้านั้น ท้ัง

แบบตรงทุกตัวอักษรและแบบประมาณ — คลุมเครือ [ESTABLISHED]
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E N

The criminal's  efficiency is  the investigator's  handle.  Everything below is
machinery for gripping it.

T H

ประสิทธิภาพของอาชญากรคือด้ามจับของผู้สืบสวน ทุกอยา่งด้านล่างนี้คือกลไก

สําหรับกําด้ามนั้นให้แน่น

Fellegi and Sunter, 1969
Fellegi และ Sunter, ปี 1969

E N

In 1969 Ivan Fellegi and Alan Sunter published the formal theory of probab‐
ilistic  record linkage,  and it  remains  the  foundation of  every  automated
linking system in use.

T H

ในปี 1969 Ivan Fellegi และ Alan Sunter ตีพิมพ์ทฤษฎีเชิงรูปนัยของการจับคู่

ระเบียนข้อมูลเชิงความน่าจะเป็น ทฤษฎีนี้ยังเป็นรากฐานของระบบเชื่อมโยงข้อมูล

อัตโนมัติทุกระบบท่ีใช้งานอยูจ่นถึงวันนี้
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E N

The setup: take two records and compare them field by field — name agrees
or not, date of birth agrees or not, address agrees or not. That pattern of
agreements and disagreements could have arisen in one of  two ways.  It
could  be  a  true  match,  in  which  case  each  field  agrees  with  some
probability (the m-probabilities: real matches still disagree sometimes, be‐
cause people misspell names and transpose digits).  Or it could be a  true
non-match,  in which case each field agrees with some other probability
(the u-probabilities: unrelated records still agree sometimes, because plenty
of people share a birthday).

T H

โจทย์ต้ังต้นเป็นแบบนี้: นําระเบียนสองรายการมาเทียบกันทีละฟิลด์ — ชื่อตรงกัน

หรือไม ่วันเกิดตรงกันหรือไม ่ท่ีอยูต่รงกันหรือไม ่รูปแบบของฟิลด์ท่ีตรงและไมต่รง

นั้นเกิดขึ้นได้จากสองทางเท่านั้น ทางแรก มันเป็น การจับคู่จรงิ และแต่ละฟิลด์ตรง

กันด้วยความน่าจะเป็นค่าหนึ่ง (ความน่าจะเป็นแบบ m: คู่ท่ีตรงกันจริงก็ยังมีฟิลด์ไม่

ตรงได้บ้าง เพราะคนสะกดชื่อผิดและพิมพ์ตัวเลขสลับกัน) ทางท่ีสอง มันเป็น การไม่

จับคู่จรงิ และแต่ละฟิลด์ตรงกันด้วยความน่าจะเป็นอีกค่าหนึ่ง (ความน่าจะเป็นแบบ 

u: ระเบียนท่ีไมเ่ก่ียวกันเลยก็ยังตรงกันได้บ้าง เพราะคนจํานวนมากเกิดวันเดียวกัน)
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E N

Their fundamental theorem: the  optimal linkage rule is a likelihood ratio
test on the comparison vector. Compute how much more probable this ex‐
act pattern of agreements is under "match" than under "non-match," and
that ratio is the whole of the evidence. Bayes' rule then converts it into a
posterior probability of matching, using the prior prevalence of matches in
the data. [ESTABLISHED] (Splink documentation, UK Ministry of Justice; Lin‐
acre, the mathematics)

T H

ทฤษฎีบทพื้นฐานของพวกเขาบอกว่า กฎการเชื่อมโยงทีเ่หมาะสมทีส่ดุคือการ

ทดสอบอัตราสว่นภาวะน่าจะเป็น บนเวกเตอร์การเปรียบเทียบ คํานวณว่ารูปแบบ

ความตรงกันแบบนี้เกิดขึ้นได้ง่ายกว่าก่ีเท่า ภายใต้สมมติฐาน "จับคู่" เทียบกับ "ไมจั่บ

คู่" อัตราสว่นนั้นคือหลักฐานท้ังหมดท่ีมี จากนั้นกฎของเบย์แปลงมันเป็นความน่าจะ

เป็นภายหลังของการจับคู่ โดยใช้ความชุกเบื้องต้นของการจับคู่ในข้อมูลชุดนั้น [ES

TABLISHED] (เอกสาร Splink, กระทรวงยุติธรรมสหราชอาณาจักร; Linacre,

คณิตศาสตร์เบื้องหลัง)

E N

Now look back at Chapter 3.
T H

ย้อนกลับไปดูบทท่ี 3
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E N

The modern standard for  reporting  forensic  evidence is  that  the  expert
gives a likelihood ratio: the probability of the observations under the pro‐
secution's hypothesis divided by the probability under the defence's. Not a
probability  of  guilt.  A  ratio between two explanations.  The format exists
specifically to block the prosecutor's fallacy and its mirror image.  [ESTAB‐
LISHED] (arXiv 2502.03217)

T H

มาตรฐานปัจจุบันของการรายงานพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์คือ ผู้เชี่ยวชาญ

ให้ อัตราสว่นภาวะน่าจะเป็น: ความน่าจะเป็นของสิ่งท่ีสังเกตได้ภายใต้สมมติฐาน

ฝ่ายโจทก์ หารด้วยความน่าจะเป็นภายใต้สมมติฐานฝ่ายจําเลย ไมใ่ชค่วามน่าจะเป็น

ของความผิด เป็นอัตราสว่นระหว่างคําอธิบายสองแบบ รูปแบบนี้มีขึ้นเพื่อสกัด

เหตุผลวิบัติของอัยการและภาพสะท้อนกลับของมันโดยเฉพาะ [ESTABLISHED]

(arXiv 2502.03217)

E N

It is the same object. A fingerprint examiner evaluating a mark and an al‐
gorithm deciding whether two fraud reports  describe one operation are
performing the identical mathematical act: comparing how well two com‐
peting explanations account for  what  was observed.  Fifty  years  and two
disciplines apart, one structure.

T H

มันคือสิ่งเดียวกัน ผู้ตรวจพิสูจน์ลายนิ้วมือท่ีประเมินรอยพิมพ์ กับอัลกอริทึมท่ีตัดสิน

ว่ารายงานการฉ้อโกงสองฉบับบรรยายปฏิบัติการเดียวกันหรือไม ่กําลังทําการกระทํา

ทางคณิตศาสตร์เดียวกันทุกประการ: เทียบว่าคําอธิบายท่ีแข่งกันสองแบบ อธิบายสิ่ง

ท่ีสังเกตได้ดีเพียงใด หา่งกันห้าสิบปีและสองสาขาวิชา โครงสร้างเดียว

E N

That is not a pleasing coincidence. It is the reason the discipline of Chapter
3 transfers directly to the machinery of Chapter 5 — including the discipline
about what a likelihood ratio may not do.

T H

นั่นไมใ่ชค่วามบังเอิญท่ีฟังแล้วสบายใจ มันคือเหตุผลท่ีวินัยของบทท่ี 3 ถ่ายทอดตรง

มาสูก่ลไกของบทท่ี 5 ได้ — รวมถึงวินัยเรื่องสิ่งท่ีอัตราสว่นภาวะน่าจะเป็นห้ามทํา
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What a likelihood ratio may not do
สิ่งทีอั่ตราส่วนภาวะน่าจะเป็นทําไม่ได้

E N

The forensic literature is  strict  about this  and the strictness must come
across into linking work.

T H

วรรณกรรมทางนิติวิทยาศาสตร์เข้มงวดกับเรื่องนี้ และความเข้มงวดนั้นต้องข้ามมาสู่

งานเชื่อมโยงคดีด้วย

E N

There is a  hierarchy of propositions,  formalised by Cook, Evett and col‐
leagues,  running from narrowest to broadest:  sub-source (the DNA came
from this person),  source (the semen came from this person),  activity (this
person had intercourse with the complainant), offence (this person commit‐
ted rape). A likelihood ratio is only meaningful once you fix which level you
are addressing, and reporting a source-level ratio as though it answered the
offence-level question is a known and serious interpretive error.  [ESTAB‐
LISHED] (Cook et al. 1998; Evett et al. 2000)

T H

มีสิ่งท่ีเรียกว่า ลําดับชั้นของข้อเสนอ Cook, Evett และคณะจัดวางมันเป็นรูปแบบ

ทางการ ไล่จากแคบท่ีสุดไปกว้างท่ีสุด: ระดับตํ่ากว่าแหล่งท่ีมา (DNA นี้มาจากคนคน

นี้) ระดับแหล่งท่ีมา (นํ้าอสุจินี้มาจากคนคนนี้) ระดับการกระทํา (คนคนนี้มีเพศ

สัมพันธ์กับผู้เสียหาย) ระดับความผิด (คนคนนี้ก่อเหตุข่มขืน) อัตราสว่นภาวะน่าจะ

เป็นมีความหมายก็ต่อเมื่อกําหนดชัดแล้วว่ากําลังตอบระดับใด รายงานอัตราสว่น

ระดับแหล่งท่ีมาราวกับว่ามันตอบคําถามระดับความผิดได้ เป็นความผิดพลาดในการ

ตีความท่ีรู้จักกันดีและร้ายแรง [ESTABLISHED] (Cook et al. 1998; Evett et al.

2000)

E N

Translate the hierarchy into fraud linking, because it is exactly as necessary
here:

T H

แปลลําดับชั้นนี้มาสูก่ารเชื่อมโยงคดีฉ้อโกง เพราะท่ีนี่มันจําเป็นไมน่้อยไปกว่ากัน:
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E N

Level The proposition your model is actually testing

Sub-source These two reports contain the same account number string

Source The same bank account received money in both cases

Activity The same person or group operated that account in both cases

Offence The same criminal network committed both frauds

T H

ระดับ ข้อเสนอทีโ่มเดลของคณุกําลังทดสอบจรงิ ๆ

ระดับตํ่ากว่าแหล่งท่ีมา รายงานท้ังสองฉบับมีสตริงหมายเลขบัญชีเดียวกัน

ระดับแหล่งท่ีมา บัญชีธนาคารเดียวกันรับเงินในท้ังสองคดี

ระดับการกระทํา บุคคลหรือกลุ่มเดียวกันเป็นผู้ควบคุมบัญชีนั้นในท้ังสองคดี

ระดับความผิด เครือขา่ยอาชญากรรมเดียวกันก่อเหตุฉ้อโกงท้ังสองครั้ง

E N

A  clustering  algorithm answers  the  top  row.  It  is  routinely  reported  as
though it  answered the bottom. A mule account can be resold.  A phone
number can be recycled. A scam script can be copied by an unrelated gang
who found it in a Telegram channel. Every step down that table is an addi‐
tional inference the model did not make and cannot support.

T H

อัลกอริทึมการจัดกลุ่มตอบแถวบนสุด แต่มันถูกรายงานเป็นประจําราวกับตอบแถว

ล่างสุด บัญชีม้าขายต่อได้ หมายเลขโทรศัพท์นํากลับมาใช้ใหมไ่ด้ สคริปต์หลอกลวง

ถูกแก๊งท่ีไมเ่ก่ียวข้องกันคัดลอกไปจากชอ่งเทเลแกรมได้ ทุกขั้นท่ีไล่ลงไปในตารางนั้น

คือการอนุมานเพิ่มอีกหนึ่งชั้น ท่ีโมเดลไมไ่ด้ทําและรองรับไมไ่ด้
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E N

Write the level on the output. If a system reports "these 340 cases are one
network," it has stated an offence-level conclusion from sub-source evid‐
ence, and the person who wrote it does not know what they built.

T H

เขียนระดับกํากับไว้บนผลลัพธ์ หากระบบรายงานว่า "คดีท้ัง 340 คดีนี้คือเครือข่าย

เดียวกัน" มันได้กล่าวข้อสรุประดับความผิดจากหลักฐานระดับตํ่ากว่าแหล่งท่ีมา และ

คนท่ีเขียนมันไมรู้่ว่าตัวเองสร้างอะไรขึ้นมา

E N

There is a second thing that must be written alongside the level, and it is a
different kind of thing from either the level or the ratio: the  status of the
link.  A  likelihood ratio  expresses  how strongly  the evidence favours  one
explanation over another. It cannot express that there is no evidence — a low
ratio and an absent one are not the same claim, and a system with one
number for both will report ignorance as innocence. That distinction has a
formal history going back to Łukasiewicz and Belnap, at least one docu‐
mented disaster attached to it, and a schema decision that follows from it.
It is worked out in the appendices.

T H

มีสิ่งท่ีสองท่ีต้องเขียนกํากับไว้คู่กับระดับ และมันเป็นคนละชนิดกับท้ังระดับและ

อัตราสว่น: สถานะ ของการเชื่อมโยง อัตราสว่นภาวะน่าจะเป็นบอกว่าหลักฐานหนุน

คําอธิบายหนึ่งเหนืออีกคําอธิบายหนึ่งแรงเพียงใด แต่มันบอก ว่าไมม่ีหลักฐานเลย ไม่

ได้ — อัตราสว่นท่ีตํ่ากับอัตราสว่นท่ีไมม่ีอยูไ่มใ่ชข่้อกล่าวอ้างเดียวกัน และระบบท่ีใช้

ตัวเลขเดียวแทนท้ังสองกรณีจะรายงานความไมรู้่ว่าเป็นความบริสุทธิ์ ความแตกต่าง

นี้มีประวัติเชิงรูปนัยย้อนไปถึง Łukasiewicz และ Belnap มีหายนะท่ีบันทึกไว้อยา่ง

น้อยหนึ่งกรณีผูกอยูกั่บมัน และมีการตัดสินใจเรื่องโครงสร้างข้อมูลท่ีตามมาจากมัน

ท้ังหมดนี้อธิบายไว้ในภาคผนวกท้ายเล่ม
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The courts have already pushed back once
ศาลเคยตกีลับมาแล้วครัง้หน่ึง

E N

In 2010 the England and Wales Court of Appeal considered a footwear-mark
analyst  who had  used  a  standardised  likelihood-ratio  scale  to  express  a
"moderate degree of scientific evidence" that a particular pair of Nike train‐
ers made the marks. The court held the testimony should not have been ad‐
mitted, and said forensic scientists should not use mathematical formulae
such as likelihood ratios  where no firm statistical database exists to un‐
derpin the numbers.

T H

ในปี 2010 ศาลอุทธรณ์แหง่อังกฤษและเวลส์พิจารณาคดีหนึ่ง ผู้เชี่ยวชาญด้านรอย

รองเท้าใช้มาตราสว่นอัตราสว่นภาวะน่าจะเป็นแบบมาตรฐาน เพื่อแสดง "ระดับ

ปานกลางของหลักฐานทางวิทยาศาสตร์" ว่ารองเท้าไนก้ีคู่หนึ่งเป็นผู้ท้ิงรอยดังกล่าว

ศาลตัดสินว่าคําให้การนั้นไมค่วรถูกรับฟัง และกล่าวว่านักนิติวิทยาศาสตร์ไมค่วรใช้

สูตรทางคณิตศาสตร์อยา่งอัตราสว่นภาวะน่าจะเป็น ในกรณทีีไ่ม่มฐีานข้อมูลทาง

สถิติทีม่ั่นคง รองรับตัวเลขเหล่านั้น
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E N

The judgment explicitly preserved probabilistic reporting in DNA, where the
population-frequency databases are robust. Its scope is narrow on its face.
It  has  nonetheless  been  widely  cited  as  a  general  judicial  rejection  of
Bayesian  reasoning,  and  the  forensic-statistics  community's  published
response argues the court's language outran its intent.  [CONTESTED] (R v T
position  statement;  bibliography  of  responses;  Kaye,  Likelihoodism,
Bayesianism, and a Pair of Shoes)

T H

คําพิพากษานี้รักษาการรายงานเชิงความน่าจะเป็นในกรณี DNA ไว้อยา่งชัดเจน

เพราะฐานข้อมูลความถ่ีประชากรในกรณีนั้นมั่นคง ขอบเขตของมันแคบเมื่ออ่านตาม

ถ้อยคํา กระนั้นมันถูกอ้างอิงอยา่งกว้างขวางว่าเป็นการท่ีฝ่ายตุลาการปฏิเสธเหตุผล

แบบเบย์เซียนโดยรวม และคําตอบท่ีชุมชนสถิติทางนิติวิทยาศาสตร์ตีพิมพ์ออกมา

แย้งว่าถ้อยคําของศาลไปไกลเกินเจตนา [CONTESTED] (แถลงการณ์จุดยืนต่อคดี R v

T; บรรณานุกรมของคําตอบโต้; Kaye, Likelihoodism, Bayesianism, and a Pair of

Shoes)

E N

The operational lesson for anyone building a linking system is direct:  your
m-  and  u-probabilities  are  the  statistical  database. If  you  cannot  say
where they came from — estimated from labelled data, derived from ob‐
served frequencies, or guessed — you are in exactly the position the court
objected to. A number with no provenance is not more scientific than an
opinion; it is an opinion that has been made harder to challenge.

T H

บทเรียนเชิงปฏิบัติสําหรับผู้สร้างระบบเชื่อมโยงคดีตรงไปตรงมา: ความน่าจะเป็น

แบบ m และ u ของคณุคือฐานข้อมูลทางสถิติน้ันเอง ถ้าคุณบอกไมไ่ด้ว่ามันมาจาก

ไหน — ประมาณจากข้อมูลท่ีติดป้ายกํากับไว้ ได้มาจากความถ่ีท่ีสังเกตได้จริง หรือ

เดาเอา — คุณอยูใ่นตําแหน่งเดียวกับท่ีศาลคัดค้านพอดี ตัวเลขท่ีไมม่ีท่ีมาไมไ่ด้เป็น

วิทยาศาสตร์มากไปกว่าความคิดเห็น มันคือความคิดเห็นท่ีถูกทําให้ท้าทายได้ยากขึ้น
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Crime linkage as an existing discipline
การเชื่อมโยงคดใีนฐานะศาสตรท์ีม่อียูแ่ล้ว

E N

None of this is new to policing, which is the good news and the news that
punctures any pitch built on novelty.

T H

ไมม่ีสิ่งใดในนี้ใหมส่ําหรับงานตํารวจ นั่นเป็นข่าวดี และเป็นข่าวท่ีเจาะทําลายข้อ

เสนอใด ๆ ท่ีสร้างขึ้นบนความใหม่

E N

The field is called crime linkage or case linkage; in the United Kingdom it is
comparative case analysis. It has decades of behavioural-science literature
behind it, distinguishing proactive linking — trawling a database of unsolved
crimes  for  series  nobody  has  noticed  —  from  reactive linking,  testing
whether specific unsolved crimes attach to one case of interest.  [ESTAB‐
LISHED] (literature review, ScienceDirect)

T H

สาขานี้เรียกว่า การเชื่อมโยงคด ีในสหราชอาณาจักรเรียกว่า การวิเคราะห์คดี

เปรียบเทียบ มีวรรณกรรมด้านพฤติกรรมศาสตร์รองรับมาหลายทศวรรษ และ

วรรณกรรมนั้นแยกการเชื่อมโยงแบบ เชิงรุก — ไล่ค้นฐานข้อมูลคดีท่ียังไมค่ล่ีคลาย

หาชุดคดีท่ียังไมม่ีใครสังเกตเห็น — ออกจากแบบ เชิงรับ ท่ีทดสอบว่าคดีท่ียังไม่

คล่ีคลายคดีใดเกาะอยูกั่บคดีท่ีสนใจหนึ่งคดีหรือไม ่[ESTABLISHED] (งานทบทวน

วรรณกรรม, ScienceDirect)
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E N

It also has an honest problem. Human agreement on linkage judgements is
poor: one study of Canadian police officers coding linkage scenarios found
only  38%  agreement for  homicide  and  25% for  sexual  assault.  [ESTAB‐
LISHED] (same review)

T H

สาขานี้มีปัญหาท่ีต้องยอมรับตรง ๆ ด้วย มนุษย์ตัดสินการเชื่อมโยงได้ตรงกันน้อย:

การศึกษาชิ้นหนึ่งให้เจ้าหน้าท่ีตํารวจแคนาดาให้รหัสสถานการณ์การเชื่อมโยง พบว่า

มี ความเห็นตรงกันเพยีง 38% สําหรับคดีฆาตกรรม และ 25% สําหรับคดี

ล่วงละเมิดทางเพศ [ESTABLISHED] (งานทบทวนเดียวกัน)

E N

That figure is the strongest argument for automation in this book. Not that
machines are clever — that the human baseline being replaced is  barely
better than noise.

T H

ตัวเลขนั้นคือข้อโต้แย้งท่ีหนักแน่นท่ีสุดสําหรับระบบอัตโนมัติในหนังสือเล่มนี้ ไมใ่ช่

เพราะเครื่องจักรฉลาด — เพราะเส้นฐานมนุษย์ท่ีกําลังจะถูกแทนท่ีนั้นแทบไมดี่ไป

กว่าสัญญาณรบกวน

E N

The state of the automated art, honestly reported:
T H

สถานะของเทคโนโลยีอัตโนมัติในวันนี้ รายงานตามตรง:

E N

The standard method has been  logistic regression on modus-operandi
features. A 2025 paper tests regression, sampling and machine-learning
alternatives explicitly against the UK policing AI Covenant's explainability
and transparency requirements, demonstrating a more explainable model
on a 361-victim romance-fraud dataset in which the true linkage status
is unknown. [ESTABLISHED] that the work exists; it is an arXiv preprint and
I did not confirm peer review. (arXiv 2510.03730)

• 
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Separate  work  proposes  a  Siamese  autoencoder  for  high-dimensional,
sparse crime data, tested against the National Crime Agency's ViCLAS vi‐
olent-crime linkage system. A methods paper, not a deployed evaluated
tool. [ESTABLISHED] as research. (arXiv 2511.07651)

No published field evaluation showing that automated case linkage im‐
proves clearance, conviction or recovery outcomes in fraud. [ABSENT]
T H

วิธีมาตรฐานคือ การถดถอยโลจิสติก บนคุณลักษณะรูปแบบการก่อเหตุ งานวิจัยปี

2025 ชิ้นหนึ่งทดสอบทางเลือกท้ังการถดถอย การสุ่มตัวอย่าง และแมชชีนเลิร์นนิง

โดยเทียบกับข้อกําหนดด้านความสามารถในการอธิบายและความโปรง่ใสของ UK

Policing AI Covenant อย่างชัดเจน แสดงให้เห็นโมเดลท่ีอธิบายได้ดีกว่าบน ชุด

ข้อมูลคดฉ้ีอโกงโรแมนซ์ทีม่เีหยื่อ 361 ราย ซึ่งสถานะการเชื่อมโยงท่ีแท้จริงไม่

เป็นท่ีทราบ [ESTABLISHED] ว่างานวิจัยนี้มีอยู่จริง แต่เป็นพรีปรินต์บน arXiv และ

ผมไม่ได้ยืนยันว่าผ่านการทบทวนโดยผู้ทรงคุณวุฒิ (arXiv 2510.03730)

งานอีกชิ้นหนึ่งเสนอ Siamese autoencoder สําหรับข้อมูลอาชญากรรมท่ีมีมิติสูง

และกระจัดกระจาย ทดสอบกับระบบเชื่อมโยงคดีอาชญากรรมรุนแรง ViCLAS

ของ National Crime Agency เป็นบทความเชิงวิธีการ ไม่ใชเ่ครื่องมือท่ีถูกนําไป

ใช้งานจริงและประเมินผลแล้ว [ESTABLISHED] ในฐานะงานวิจัย (arXiv

2511.07651)

ไม่มกีารประเมินผลภาคสนามทีต่พีิมพ์เผยแพรซ่ึง่แสดงว่าการเชื่อมโยงคดี

อัตโนมัติช่วยเพิ่มอัตราปิดคด ีอัตราการตัดสนิลงโทษ หรอืผลลัพธ์การเรยีกคืน

ทรพัยส์นิในคดฉ้ีอโกง [ABSENT]

E N

Note the last line carefully, because it applies to any proposal you make. The
mathematics is sound, the human baseline is weak, the research is active —
and nobody has yet demonstrated the outcome.

T H

ดูบรรทัดสุดท้ายให้ดี เพราะมันใช้กับข้อเสนอใด ๆ ท่ีคุณจะเสนอ คณิตศาสตร์

แน่นหนา เส้นฐานมนุษย์อ่อนแอ งานวิจัยกําลังเดินอยู ่— และยังไมม่ีใครแสดง

ผลลัพธ์ให้เห็น

• 

• 

• 

• 

• 
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The other kind of linking, which is already running
การเชื่อมโยงอกีแบบหน่ึง ทีกํ่าลังทํางานอยูแ่ล้ว

E N

There is a system in Thailand that performs linkage at national scale today,
and it is financial rather than investigative.

T H

มีระบบหนึ่งในประเทศไทยท่ีเชื่อมโยงในระดับประเทศอยูแ่ล้วในวันนี้ และมันเป็น

ระบบด้านการเงิน ไมใ่ชด้่านการสืบสวน

E N

The  Central  Fraud  Registry is  a  shared  interbank  database:  a  person
flagged at one institution has accounts suspended across all of them and is
blocked from opening new ones.  Built  through cooperation between the
ministry,  the  central  bank,  the  anti-money-laundering  office  and  the
bankers' association. [ESTABLISHED] (Nation Thailand)

T H

Central Fraud Registry คือฐานข้อมูลร่วมระหว่างธนาคาร: บุคคลท่ีถูกปักธงท่ี

สถาบันหนึ่งถูกระงับบัญชีในทุกสถาบัน และถูกกันไมใ่ห้เปิดบัญชีใหม ่มันสร้างขึ้น

จากความร่วมมือระหว่างกระทรวง ธนาคารกลาง สํานักงานป้องกันและปราบปราม

การฟอกเงิน และสมาคมธนาคาร [ESTABLISHED] (Nation Thailand)
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E N

That is entity resolution deployed in production, on the money rather than
on the narrative. The gap it leaves is precise and worth naming, because it is
where work remains: the registry links accounts. Nothing yet links the stor‐
ies — the free-text account of  what the victim was told,  who contacted
them, what the script was. Those narratives are the only record of the hu‐
man  operation  behind  the  accounts,  and  they  are  sitting  in  prose,
unstructured, unsearched.

T H

นั่นคือการชี้ตัวตนซํ้าท่ีใช้งานจริงแล้ว บนเงิน ไมใ่ชบ่นเรื่องเล่า ชอ่งว่างท่ีมันท้ิงไว้

ชัดเจนและควรเอ่ยชื่อ เพราะงานท่ีเหลืออยูต่รงนั้น: ทะเบียนนี้เชื่อมโยง บญัช ียังไม่

มีอะไรเชื่อมโยง เรื่องเล่า — ข้อความอิสระท่ีบอกว่าเหยื่อถูกบอกอะไร ใครติดต่อมา

สคริปต์เป็นอยา่งไร เรื่องเล่าเหล่านั้นคือบันทึกเดียวของปฏิบัติการมนุษย์ท่ีอยูห่ลัง

บัญชีเหล่านั้น และมันนอนอยูใ่นรูปร้อยแก้ว ไมม่ีโครงสร้าง ไมเ่คยถูกค้น

E N

That is the opening. Not a replacement for anything that exists. The layer
nobody has built on top of the layer that already works.

T H

นั่นคือชอ่งเปิด ไมใ่ชส่ิ่งทดแทนอะไรท่ีมีอยูแ่ล้ว มันคือชั้นท่ียังไมม่ีใครสร้าง บนชั้นท่ี

ทํางานได้อยูแ่ล้ว
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E N

The Move — Write the proposition level on every link. Whenever a system
or a person asserts that two cases are connected, record which row of the
hierarchy the evidence supports: shared string, shared account, shared op‐
erator, shared network. One line, in the file. It costs nothing and it prevents
the  single  most  consequential  error  in  linkage  work  —  carrying  a  sub-
source  finding  into  an  offence-level  claim,  which  is  how  a  resold  mule
account becomes an accusation of running a syndicate.

T H

ท่าประจําบท — เขยีนระดับของข้อเสนอกํากับไว้บนทกุการเชื่อมโยง เมื่อใดท่ี

ระบบหรือบุคคลกล่าวอ้างว่าสองคดีเชื่อมโยงกัน ให้บันทึกว่าหลักฐานหนุนแถวใด

ของลําดับชั้น: สตริงร่วมกัน บัญชีร่วมกัน ผู้ควบคุมร่วมกัน หรือเครือข่ายร่วมกัน หนึ่ง

บรรทัด ในไฟล์ มันไมม่ีต้นทุน และมันกันความผิดพลาดท่ีสง่ผลร้ายแรงท่ีสุดเพียง

หนึ่งเดียวในงานเชื่อมโยงคดี — นําข้อค้นพบระดับตํ่ากว่าแหล่งท่ีมาไปสวมเป็นข้อ

กล่าวอ้างระดับความผิด นั่นคือวิธีท่ีบัญชีม้าท่ีถูกขายต่อกลายเป็นข้อกล่าวหาว่า

ดําเนินการเป็นองค์กรอาชญากรรม

E N

What would change my mind: a field evaluation showing automated linkage
improved case  outcomes would move this  chapter  from mathematics  to
evidence. Equally, a study showing that machine linkage agreement is no
better than the 38%/25% human baseline would gut it. Neither exists. This
chapter currently rests on a sound formalism and a weak comparison class,
and I would rather say so than imply more.

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: การประเมินภาคสนามท่ีแสดงว่าการเชื่อมโยงอัตโนมัติ

ทําให้ผลลัพธ์ของคดีดีขึ้น จะเล่ือนบทนี้จากคณิตศาสตร์ไปสูห่ลักฐาน ในทางกลับกัน

การศึกษาท่ีแสดงว่าความเห็นตรงกันของการเชื่อมโยงด้วยเครื่องจักรไมดี่ไปกว่าเส้น

ฐานมนุษย์ท่ี 38%/25% จะทําลายบทนี้ลง ยังไมม่ีท้ังสองอยา่ง บทนี้ในตอนนี้ต้ังอยู่

บนรูปนัยท่ีแน่นหนาและกลุ่มเปรียบเทียบท่ีอ่อนแอ และผมขอพูดแบบนี้ตรง ๆ ดีกว่า

บอกเป็นนัยว่ามีมากกว่านั้น
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C H A P T E R  C H A P T E R  6  —  W H E R E  T H E  M A C H I N E  H A S  B E E N  W R O N G

E N

This chapter pays for the last two.
T H

บทนี้คือราคาของสองบทก่อนหน้า

E N

The pattern that follows is the most useful thing in the book, and it is worth
stating before the evidence rather than after: in every documented case be‐
low, the software did approximately what it was built to do. It returned a
candidate. The harm came from a human treating the candidate as an an‐
swer. Not one of these is a story about a computer being stupid.

T H

ซอฟต์แวร์ในทุกกรณีท่ีบันทึกไว้ด้านล่างทํางานได้ใกล้เคียงกับท่ีมันถูกสร้างมา นั่นคือ

รูปแบบท่ีมีประโยชน์ท่ีสุดในหนังสือเล่มนี้ และควรพูดก่อนหลักฐาน ไมใ่ชห่ลัง

หลักฐาน มันคืนตัวเลือกออกมาหนึ่งตัว ความเสียหายเกิดตอนมนุษย์รับตัวเลือกนั้น

เป็นคําตอบ ไมม่ีกรณีไหนในนี้เป็นเรื่องคอมพิวเตอร์โง่

Prediction
การพยากรณ์

E N

Geolitica, the renamed successor to PredPol, sold place-based crime fore‐
casting  to  police  departments.  In  2023  the  journalists  at  The  Markup
audited roughly 23,600 predictions made for Plainfield, New Jersey, against
crimes subsequently reported.

T H

Geolitica คือ PredPol ในชื่อใหม ่ขายบริการพยากรณ์อาชญากรรมเชิงพื้นท่ีให้

หน่วยงานตํารวจ ปี 2023 นักข่าวของ The Markup ตรวจสอบคําพยากรณ์ราว 

23,600 รายการท่ีระบบทําไว้ให้เมือง Plainfield รัฐ New Jersey เทียบกับ

อาชญากรรมท่ีมีรายงานเกิดขึ้นตามมา

100



E N

Fewer than 100 matched — a success rate below 0.5%. Arrest rates in pre‐
dicted areas were unchanged whether or not a prediction had fired that
day. [ESTABLISHED] (The Markup; methodology)

T H

ตรงกันไมถึ่ง 100 รายการ — อัตราความสําเร็จตํ่ากว่า 0.5% อัตราจับกุมในพื้นท่ีท่ี

ถูกพยากรณ์ก็ไมต่่างกัน ไมว่่าวันนั้นจะมีคําพยากรณ์ออกมาหรือไม ่[ESTABLISHED]

(The Markup; ระเบียบวิธี)

E N

Earlier, RAND ran one of the first controlled tests of place-based prediction
in Shreveport, Louisiana, and found no meaningful reduction in property
crime against matched control areas. [ESTABLISHED] (RAND, via R Street)

T H

ก่อนหน้านั้น RAND ทดสอบการพยากรณ์เชิงพื้นท่ีแบบมีกลุ่มควบคุมเป็นครั้งแรก ๆ

ท่ีเมือง Shreveport รัฐ Louisiana และพบว่าอาชญากรรมต่อทรัพย์สินไมไ่ด้ลดลง

อยา่งมีนัยสําคัญเมื่อเทียบกับพื้นท่ีควบคุมท่ีจับคู่ไว้ [ESTABLISHED] (RAND, ผา่น R

Street)

E N

The Los Angeles Police Department used PredPol from around 2011. Its own
Office of Inspector General concluded there was insufficient data to show
the  tool  reduced  crime  —  after  eight  years,  the  department  could  not
measure  its  effect.  LAPD dropped it  in  2020.  [ESTABLISHED] (MuckRock; 
GovTech)

T H

กรมตํารวจลอสแอนเจลิส (LAPD) ใช้ PredPol ต้ังแต่ราวปี 2011 และหลังจากแปดปี

กรมวัดผลของมันไมไ่ด้ สํานักงานผู้ตรวจการท่ัวไป (Office of Inspector General)

ของกรมเองสรุปว่าข้อมูลไมพ่อจะแสดงว่าเครื่องมือนี้ลดอาชญากรรม LAPD เลิกใช้

ในปี 2020 [ESTABLISHED] (MuckRock; GovTech)
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E N

Eight years of operational use without a measurement. Remember Chapter
2's Move: ask for the denominator first. This is what its absence buys.

T H

ใช้งานจริงแปดปี ไมม่ีการวัดผลสักครั้ง จําท่าประจําบทท่ี 2 ไว้: ถามหาตัวสว่นก่อน นี่

คือสิ่งท่ีการไมม่ีตัวสว่นซื้อมาให้

Prediction about people
การพยากรณ์เกีย่วกับตัวบุคคล

E N

Chicago's Strategic Subject List scored individuals for their risk of involve‐
ment in  gun violence.  RAND, contracted to evaluate the 2013–14 cohort,
found that people on the list were neither more nor less likely to become a
shooting victim than a matched control group. RAND also found the pro‐
gramme lacked clear guidance on what an officer should actually do with a
name once it appeared — the instruction amounted to "take action." The de‐
partment contested the finding. The programme was decommissioned as
grant  funding  ended  and  was  confirmed  dead  in  January  2020.  [ESTAB‐
LISHED] (RAND; Chicago OIG)

T H

Strategic Subject List ของชิคาโกให้คะแนนความเสี่ยงรายบุคคลว่าจะเข้าไป

พัวพันกับความรุนแรงจากอาวุธปืน RAND รับจ้างประเมินกลุ่มตัวอยา่งปี 2013–14

และพบว่าคนในรายชื่อไม่ได้มโีอกาสมากขึน้หรอืน้อยลงท่ีจะตกเป็นเหยื่อการยิง

เมื่อเทียบกับกลุ่มควบคุมท่ีจับคู่ไว้ RAND ยังพบว่าโครงการไมม่ีแนวทางชัดเจนว่า

เจ้าหน้าท่ีควรทําอะไรกับชื่อท่ีโผล่ขึ้นมา — คําสั่งมีแค่ "ให้ดําเนินการ" กรมตํารวจ

โต้แย้งผลนี้ โครงการถูกปลดเมื่อเงินทุนสนับสนุนหมด และได้รับการยืนยันว่ายุติแล้ว

ในเดือนมกราคม 2020 [ESTABLISHED] (RAND; Chicago OIG)
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E N

LAPD's  Operation LASER, built on Palantir Gotham, targeted "chronic of‐
fenders." The department's Inspector General audited it in 2019 and found
that almost half of the people on chronic-offender lists had zero or one vi‐
olent-crime arrest, that around 10% had no recorded quality interactions
with  police  at  all,  and  that  training  was  informal  and  varied  between
divisions.  LASER  was  shut  down  that  year.  [ESTABLISHED] (Courthouse
News)

T H

Operation LASER ของ LAPD สร้างบน Palantir Gotham และมุง่เป้าไปท่ี "ผู้

กระทําผิดซํ้าเรื้อรัง" ผู้ตรวจการท่ัวไปของกรมตรวจสอบมันในปี 2019 พบว่าเกือบ

ครึง่หน่ึงของคนในรายชื่อผู้กระทําผิดซํ้าเรื้อรังมีประวัติจับกุมคดีความรุนแรงเป็น

ศูนยห์รอืหน่ึงครัง้ ราว 10% ไมม่ีปฏิสัมพันธ์ท่ีมีคุณภาพกับตํารวจบันทึกไว้เลย และ

การฝึกอบรมไมเ่ป็นทางการ ต่างกันไปตามแต่ละเขต LASER ถูกปิดในปีนั้นเอง [ES

TABLISHED] (Courthouse News)

E N

And in New Orleans, a Palantir deployment ran from 2012 to 2018 without
the city council or the public being told, structured as a philanthropic gift
specifically to avoid public procurement review. No efficacy evaluation was
ever published. [ESTABLISHED] (The Lens; ACLU)

T H

และท่ีนิวออร์ลีนส์ ระบบของ Palantir เดินเครื่องต้ังแต่ปี 2012 ถึง 2018 โดยสภา

เมืองและสาธารณชนไมรู้่ มันถูกจัดรูปเป็นของขวัญเพื่อการกุศล เพื่อเล่ียงการ

ตรวจสอบการจัดซื้อจัดจ้างภาครัฐโดยเฉพาะ ไมเ่คยมีการเผยแพร่ผลประเมิน

ประสิทธิผลเลย [ESTABLISHED] (The Lens; ACLU)
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E N

Across  all  five:  no  independent  evaluation  found  any  of  these  tools
working as advertised. In three of the five, the finding directly preceded
discontinuation. That is not a selection of failures — it is what the inde‐
pendent evaluation record for predictive policing contains.

T H

ท้ังห้ากรณี: ไม่มกีารประเมินอิสระใดพบว่าเครื่องมือเหล่านีทํ้างานได้ตามที่

โฆษณาไว้ สามในห้ากรณี ผลประเมินนําหน้าการยกเลิกโดยตรง นี่ไมใ่ชก่ารคัด

เฉพาะกรณีล้มเหลวมาโชว์ — นี่คือท้ังหมดท่ีบันทึกการประเมินอิสระของการ

พยากรณ์อาชญากรรมมีอยู่

Identification
การระบุตัวตน

E N

Four  wrongful  arrests,  all  in  the  United States,  all  documented in  court
records or settlements.

T H

จับผิดตัวสี่ครั้ง ท้ังหมดในสหรัฐอเมริกา ท้ังหมดมีบันทึกในเอกสารศาลหรือข้อตกลง

ยอมความ

E N

Robert Williams, Detroit, January 2020. Michigan State Police ran security-
camera stills through facial recognition; the system flagged Williams's ex‐
pired driver's licence photo. Police built on that with a photo lineup and
nothing else. He was arrested in front of his family and held thirty hours. In
June 2024 Detroit settled, adopting what the ACLU called the strongest po‐
lice facial  recognition policy in  the country:  no arrest  based solely  on a
match  or  on  a  lineup  that  followed  one,  plus  an  audit  of  every  facial-
recognition-derived arrest warrant since 2017. [ESTABLISHED] (ACLU)

T H

Robert Williams ดีทรอยต์ มกราคม 2020 ตํารวจรัฐมิชิแกนเอาภาพนิ่งจากกล้อง

วงจรปิดเข้าระบบจดจําใบหน้า ระบบชี้ไปท่ีรูปในใบขับขี่หมดอายุของวิลเลียมส์

ตํารวจต่อยอดจากนั้นด้วยการเรียงแถวภาพถ่ายอยา่งเดียว ไมม่ีอะไรอ่ืนอีก เขาถูก
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จับต่อหน้าครอบครัวและถูกควบคุมตัวสามสิบชั่วโมง เดือนมิถุนายน 2024 ดีทรอยต์

ยอมความ และรับนโยบายท่ี ACLU เรียกว่านโยบายจดจําใบหน้าของตํารวจท่ี

เข้มงวดท่ีสุดในประเทศ: ห้ามจับกุมโดยอาศัยแค่ผลจับคู่ หรือการเรียงแถวภาพท่ีตาม

มาจากผลจับคู่นั้น และต้องตรวจสอบหมายจับทุกฉบับท่ีมาจากการจดจําใบหน้า

ต้ังแต่ปี 2017 [ESTABLISHED] (ACLU)

E N

Porcha Woodruff, Detroit, February 2023. A facial recognition match plus a
victim  misidentification,  no  other  corroboration,  produced  a  carjacking
warrant. She was arrested eight months pregnant, held eleven hours, ex‐
perienced contractions in custody. Charges were dropped a month later.
Her  own  civil  suit  against  the  city  was  subsequently  dismissed  —  the
wrongful-arrest facts are not in dispute, but her personal remedy failed. [E
STABLISHED] (Washington Post; CBS Detroit)

T H

Porcha Woodruff ดีทรอยต์ กุมภาพันธ์ 2023 ผลจับคู่จากการจดจําใบหน้า บวกกับ

เหยื่อระบุตัวผิด และไมม่ีการยืนยันอ่ืนใด ก็พอออกหมายจับคดีจ้ีรถได้ เธอถูกจับ

ขณะต้ังครรภ์แปดเดือน ถูกควบคุมตัวสิบเอ็ดชั่วโมง และเจ็บท้องคลอดระหว่างถูก

ควบคุมตัว ข้อกล่าวหาถูกถอนในเดือนถัดมา คดีแพง่ท่ีเธอฟ้องเมืองในเวลาต่อมาถูก

ยกฟ้อง — ข้อเท็จจริงว่าจับผิดตัวไมม่ีใครโต้แย้ง แต่การเยียวยาสว่นตัวของเธอไม่

สําเร็จ [ESTABLISHED] (Washington Post; CBS Detroit)

E N

Nijeer Parks,  New Jersey,  January 2019.  A shoplifter presented a fake ID
bearing  Parks's  photo.  Parks  had  never  held  a  driver's  licence  and  lived
thirty miles away with a solid alibi. Ten days in jail; case dismissed for lack
of evidence. [ESTABLISHED] (NJ Monitor)

T H

Nijeer Parks นิวเจอร์ซีย์ มกราคม 2019 คนขโมยของในร้านยื่นบัตรประจําตัว

ปลอมท่ีติดรูปของ Parks Parks ไมเ่คยมีใบขับขี่ อาศัยอยูห่า่งออกไปสามสิบไมล์ และ

มีข้อแก้ต่างท่ีหนักแน่น ติดคุกสิบวัน คดีถูกยกเพราะขาดหลักฐาน [ESTABLISHED]

(NJ Monitor)

105

https://www.aclu.org/cases/williams-v-city-of-detroit-face-recognition-false-arrest
https://www.washingtonpost.com/nation/2023/08/07/michigan-porcha-woodruff-arrest-facial-recognition/
https://www.cbsnews.com/detroit/news/woman-wrongly-accused-carjacking-loses-lawsuit-detroit-police-used-facial-tech/
https://www.washingtonpost.com/nation/2023/08/07/michigan-porcha-woodruff-arrest-facial-recognition/
https://www.cbsnews.com/detroit/news/woman-wrongly-accused-carjacking-loses-lawsuit-detroit-police-used-facial-tech/
https://newjerseymonitor.com/2024/02/01/lawsuit-seen-as-crucial-test-of-police-use-of-facial-recognition-technology/
https://newjerseymonitor.com/2024/02/01/lawsuit-seen-as-crucial-test-of-police-use-of-facial-recognition-technology/


E N

Randal  Reid,  arrested  near  Atlanta  in  November  2022  on  a  Louisiana
warrant. A detective relied solely on a Clearview AI match to a stolen-cred‐
it-card  purchase.  Reid  had  never  been  to  Louisiana.  The  use  of  facial
recognition was omitted from the arrest warrant affidavit. Six days in jail.
Jefferson Parish settled the federal  civil-rights  suit  for  $200,000 in  May
2025. [ESTABLISHED] (Biometric Update)

T H

Randal Reid ถูกจับใกล้แอตแลนตาเดือนพฤศจิกายน 2022 ตามหมายจับจากรัฐ

ลุยเซียนา นักสืบอาศัยผลจับคู่ของ Clearview AI เพยีงอยา่งเดยีว กับการรูดซื้อของ

ด้วยบัตรเครดิตท่ีถูกขโมย Reid ไมเ่คยไปลุยเซียนา การใช้การจดจําใบหน้าถูกละไว้

จากคําให้การประกอบหมายจับ ติดคุกหกวัน เขต Jefferson Parish ยอมความคดี

สิทธิพลเมืองในศาลรัฐบาลกลางด้วยเงิน $200,000 เมื่อเดือนพฤษภาคม 2025 [E

STABLISHED] (Biometric Update)

E N

One failure pattern, four times: an algorithmic match treated as sufficient
grounds for  a  warrant  without  independent  corroboration. In  the  Reid
case  the  tool's  involvement  was  actively  concealed  from the  court.  The
ACLU has counted more than a dozen known wrongful facial-recognition
arrests in the US; every publicly identified subject to date has been Black. [
ESTABLISHED] (ACLU)

T H

รูปแบบล้มเหลวเดียว สี่ครั้ง: ผลจับคู่จากอัลกอรทึิมถูกถือเป็นเหตเุพยีงพอสาํหรบั

หมายจับ โดยไม่มกีารยนืยนัอิสระ ในคดีของ Reid บทบาทของเครื่องมือถูกปิดบัง

จากศาลโดยเจตนา ACLU นับการจับผิดตัวจากการจดจําใบหน้าท่ีเป็นท่ีรู้กันใน

สหรัฐฯ ได้มากกว่าสิบกรณี ผู้ถูกจับทุกคนท่ีถูกระบุตัวต่อสาธารณะจนถึงวันนี้เป็นคน

ผิวดํา [ESTABLISHED] (ACLU)

E N

That last sentence has a measurable substrate. NIST has tested around 200
algorithms from about 100 developers across more than 18 million images.
False-positive rates differ across demographic groups by up to a factor of
roughly 7,203 — and they do so even on high-quality images, so this is not
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an  artefact  of  bad  photographs.  The  highest  one-to-many  false-positive
rates were for African American women; rates were lowest for people of
Eastern  European  descent;  false  positives  are  also  elevated  for  women,
children and the elderly. False-negative differentials are far smaller, around
a factor of three. [ESTABLISHED] (NISTIR 8280; NISTIR 8429)

T H

ประโยคสุดท้ายนั้นมีตัวเลขรองรับ NIST ทดสอบอัลกอริทึมราว 200 ตัวจากผู้พัฒนา

ประมาณ 100 ราย บนภาพมากกว่า 18 ล้านภาพ อัตราผลบวกลวงต่างกันระหว่าง

กลุ่มประชากรได้ถึงราว 7,203 เท่า — และต่างแม้ในภาพคุณภาพสูง ฉะนั้นนี่ไมใ่ชผ่ล

จากรูปถ่ายแย ่อัตราผลบวกลวงแบบหนึ่งต่อหลาย (one-to-many) สูงสุดในผู้หญิง

ชาวแอฟริกันอเมริกัน ตํ่าสุดในคนเชื้อสายยุโรปตะวันออก และผลบวกลวงยังสูงขึ้น

ในผู้หญิง เด็ก และผู้สูงอายุ ความต่างของผลลบลวงเล็กกว่ามาก อยูร่าวสามเท่า [E

STABLISHED] (NISTIR 8280; NISTIR 8429)

E N

NIST's  own  caveat  is  the  one  that  matters  most  here:  it  measures  al‐
gorithms in isolation. It does not measure the police workflow around them
— the human review, the corroboration practice — which is precisely where
all four cases actually broke.

T H

ข้อจํากัดท่ี NIST เขียนไว้เองคือข้อท่ีสําคัญท่ีสุดตรงนี้: มันวัดอัลกอริทึมแบบแยกโดด

ๆ มันไมไ่ด้วัดกระบวนการทํางานของตํารวจรอบตัวอัลกอริทึม — การตรวจทานโดย

มนุษย์ วิธียืนยันหลักฐาน — และตรงนั้นแหละคือจุดท่ีท้ังสี่คดีพังจริง
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Fabrication
การปลอมแปลง

E N

Chapter 4 told the West Midlands story. It belongs in this chapter's ledger
too, as the only clean, named, dated case of a general-purpose language
model producing a wrongful law-enforcement decision outside biometrics:
a fabricated football fixture entering an intelligence assessment, a ban im‐
posed, a chief constable's resignation, and twenty-one forces continuing to
use the tool. [ESTABLISHED]

T H

บทท่ี 4 เล่าเรื่อง West Midlands ไปแล้ว มันต้องอยูใ่นบัญชีของบทนี้ด้วย เพราะเป็น

กรณีเดียวท่ีสะอาด มีชื่อ มีวันท่ี ของโมเดลภาษาอเนกประสงค์ท่ีทําให้หน่วยงาน

บังคับใช้กฎหมายตัดสินใจผิดนอกวงไบโอเมตริกซ์: นัดฟุตบอลท่ีแต่งขึ้นหลุดเข้าไป

ในรายงานประเมินข่าวกรอง คําสั่งห้ามถูกออก หัวหน้าตํารวจลาออก และยี่สิบเอ็ด

หน่วยงานยังใช้เครื่องมือนี้ต่อ [ESTABLISHED]

The gap I could not fill
ช่องว่างทีผ่มไม่อาจเติมเต็มได้

E N

I searched for a documented case of an AI system producing a wrongful
outcome in fraud or financial crime specifically — a named person wrongly
arrested, charged, or frozen out of their money on an algorithm's say-so. I
did not find one comparable in specificity to the facial-recognition cases. [
ABSENT]

T H

ผมค้นหากรณีท่ีบันทึกไว้ของระบบ AI ท่ีก่อผลผิดพลาดในการฉ้อโกงหรอื

อาชญากรรมทางการเงินโดยเฉพาะ — คนท่ีมีชื่อระบุถูกจับ ถูกต้ังข้อหา หรือถูก

ตัดขาดจากเงินของตัวเองเพราะอัลกอริทึมบอก ผมไมพ่บกรณีใดท่ีจําเพาะเทียบเท่า

กรณีจดจําใบหน้าเหล่านี้ [ABSENT]
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E N

This is not a clean bill of health and must not be read as one. False positives
in AI transaction monitoring are extremely common by design — an entire
industry literature exists on "false positive fatigue." The difference is that
the harmed party is usually a delayed or blocked transaction rather than a
person in a cell, which generates no court record, no settlement, and no
journalism. The absence of documentation is a fact about what gets docu‐
mented.

T H

นี่ไมใ่ชใ่บรับรองว่าไร้ปัญหา และห้ามอ่านเป็นอยา่งนั้น ผลบวกลวงในระบบ

ตรวจสอบธุรกรรมด้วย AI พบได้ท่ัวไปโดยการออกแบบ — มีวรรณกรรมท้ัง

อุตสาหกรรมว่าด้วย "ความเหนื่อยล้าจากผลบวกลวง" (false positive fatigue) ท่ี

ต่างคือฝ่ายเสียหายมักเป็นธุรกรรมท่ีถูกหน่วงหรือถูกระงับ ไมใ่ชค่นในห้องขัง

ธุรกรรมไมส่ร้างบันทึกศาล ไมส่ร้างการยอมความ ไมส่ร้างข่าว การไมม่ีเอกสาร

บันทึกคือข้อเท็จจริงว่าอะไรถูกบันทึก ไมใ่ชว่่าอะไรเกิดขึ้น

E N

Anyone  in  Thailand  building  on  the  Central  Fraud  Registry  described  in
Chapter 5 should read that paragraph twice. A system that suspends a per‐
son's  accounts at  every bank simultaneously,  on a flag,  is  a  system with
exactly this harm profile and exactly this documentation deficit.

T H

ใครในประเทศไทยท่ีกําลังต่อยอดจาก Central Fraud Registry ท่ีอธิบายไว้ในบทท่ี

5 ควรอ่านยอ่หน้านั้นสองรอบ ระบบท่ีระงับบัญชีของคนหนึ่งคนพร้อมกันทุก

ธนาคารด้วยธงหนึ่งอัน คือระบบท่ีมีลักษณะความเสียหายแบบเดียวกันนี้เป๊ะ และ

ขาดเอกสารบันทึกแบบเดียวกันนี้เป๊ะ
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What the regulators did
สิ่งทีห่น่วยงานกํากับดูแลทํา

E N

The response so far, for the record:
T H

การตอบสนองเท่าท่ีมีถึงตอนนี้ บันทึกไว้ตรงนี้:

E N

Where Instrument Effect

EU AI Act Article 5(1)(h) Real-time remote biometric identification in
public spaces for law enforcement prohibited,
with narrow exceptions requiring a
fundamental-rights impact assessment. In
force since 2 February 2025.

EU AI Act, Annex III high-risk Many law-enforcement uses — risk assessment,
crime-analytics profiling — become subject to
high-risk obligations from 2 August 2026; full
compliance 2 August 2027.

UK NPCC Covenant for Using
AI in Policing (2023), AI
Strategy and Adoption
Playbook (April 2025)

Voluntary principles: transparency, fairness,
human oversight. Signed by all chief constables.

US State law Roughly two dozen states had restrictions by
2025; Montana and Utah require a warrant
before police facial recognition use.

T H

ทีไ่หน เครื่องมือ ผล

สหภาพยุโรป AI Act มาตรา 5(1)(h) ห้ามการระบุตัวตนทางไบโอเมตริกซ์ทางไกล
แบบเรียลไทม์ในพื้นท่ีสาธารณะเพื่อการ
บังคับใช้กฎหมาย โดยมีข้อยกเว้นแคบ ๆ ท่ี
ต้องมีการประเมินผลกระทบต่อสิทธิขั้น
พื้นฐาน มผีลบงัคับใช้ต้ังแต่ 2 กมุภาพันธ์
2025
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ทีไ่หน เครื่องมือ ผล

สหภาพยุโรป AI Act, ภาคผนวก III
ความเสี่ยงสูง

การใช้งานด้านการบังคับใช้กฎหมายหลาย
รูปแบบ — การประเมินความเสี่ยง การทํา
โปรไฟล์ด้วยการวิเคราะห์อาชญากรรม — จะ
อยูภ่ายใต้ข้อผูกพันความเสี่ยงสูงต้ังแต่ 2
สงิหาคม 2026; การปฏิบัติตามอยา่งเต็ม
รูปแบบ 2 สงิหาคม 2027

สหราชอาณาจักร NPCC Covenant for
Using AI in Policing
(2023), AI Strategy
and Adoption
Playbook (เมษายน
2025)

หลักการภาคสมัครใจ: ความโปร่งใส ความ
เป็นธรรม การกํากับดูแลโดยมนุษย์ ลงนาม
โดยหัวหน้าตํารวจทุกคน

สหรัฐฯ กฎหมายระดับรัฐ ราวสองโหลรัฐมีข้อจํากัดภายในปี 2025;
มอนแทนาและยูทาห์กําหนดให้ต้องมีหมาย
ศาลก่อนตํารวจจะใช้การจดจําใบหน้า

E N

[ESTABLISHED] (EU AI Act Article 5; NPCC AI Strategy; Stateline)
T H

[ESTABLISHED] (EU AI Act มาตรา 5; NPCC AI Strategy; Stateline)
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E N

And the  independent  verdict  on  the  most-cited  safeguard:  Northumbria
University research in 2026 found that the UK Covenant's "human in the
loop" principle often exists in name only, providing false assurance rather
than a genuine check, and that England and Wales lack any central inde‐
pendent  body  to  coordinate  AI  standards,  oversight  and  procurement
across 43 forces. [ESTABLISHED] (Northumbria University)

T H

และคําตัดสินอิสระต่อมาตรการป้องกันท่ีถูกอ้างถึงมากท่ีสุด: งานวิจัยของ

Northumbria University ปี 2026 พบว่าหลักการ "มนุษย์อยูใ่นวงจร" (human in

the loop) ของ UK Covenant มักมอียูแ่ค่ในชื่อ ให้ความมั่นใจปลอม ๆ แทนการ

ตรวจสอบจริง และอังกฤษกับเวลส์ไมม่ีหน่วยงานอิสระสว่นกลางท่ีประสานมาตรฐาน

การกํากับดูแล และการจัดซื้อจัดจ้างด้าน AI ให้หน่วยงานตํารวจท้ัง 43 แหง่ [ESTA

BLISHED] (Northumbria University)

E N

"A human reviewed it" is the sentence every one of these deployments could
truthfully say. A human reviewed Robert Williams's photo lineup. A human
signed Randal Reid's affidavit. A human put the invented football match into
the intelligence document. Human oversight is not a safeguard unless the
human is structurally able to disagree — which means seeing the underlying
material, knowing the tool's error rate, and having time.

T H

"มีมนุษย์ตรวจทานแล้ว" คือประโยคท่ีทุกการติดต้ังในบทนี้พูดได้โดยไมโ่กหก มนุษย์

ตรวจทานการเรียงแถวภาพของ Robert Williams มนุษย์ลงนามในคําให้การของ

Randal Reid มนุษย์เป็นคนใสน่ัดฟุตบอลท่ีแต่งขึ้นลงในเอกสารข่าวกรอง การกํากับ

ดูแลโดยมนุษย์ไมใ่ชม่าตรการป้องกัน เว้นแต่มนุษย์คนนั้นอยูใ่นตําแหน่งท่ีโต้แย้งได้

จริงเชิงโครงสร้าง — คือได้เห็นข้อมูลต้นทาง รู้อัตราความผิดพลาดของเครื่องมือ

และมีเวลา
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The asymmetry, named
ความไม่สมมาตรทีถ่กูต้ังชื่อ

E N

Hold this chapter next to the successes and notice the difference in grades.
T H

วางบทนี้เทียบกับความสําเร็จ แล้วดูว่าเกรดต่างกันอยา่งไร

E N

Failures  here  are  [ESTABLISHED]:  inspector-general  audits,  RAND  evalu‐
ations, court settlements, NIST measurements, a journalist's audit of 23,600
predictions. Successes are mostly  [CLAIMED]:  vendor blog posts and force
self-reports.

T H

ความล้มเหลวในบทนี้เป็น [ESTABLISHED]: การตรวจสอบของผู้ตรวจการท่ัวไป การ

ประเมินของ RAND การยอมความในศาล การวัดผลของ NIST การตรวจสอบคํา

พยากรณ์ 23,600 รายการโดยนักข่าว ความสําเร็จสว่นใหญเ่ป็น [CLAIMED]: บล็อก

ของผู้ขาย และรายงานท่ีหน่วยงานเขียนถึงตัวเอง

E N

That asymmetry does not mean the technology fails more than it works. It
means failure produces adversaries — a person who was jailed, a civil liber‐
ties organisation, an auditor — and adversaries produce documents. Suc‐
cess produces marketing. If you weigh the two categories by the quality of
their  evidence,  you  will  systematically  underrate  the  technology.  If  you
weigh them by their volume, you will systematically overrate it. There is no
honest way to avoid holding both facts at once.

T H

ความไมส่มมาตรนั้นไมไ่ด้แปลว่าเทคโนโลยีล้มเหลวบ่อยกว่าทํางานได้ มันแปล

ว่าความล้มเหลวสรา้งฝ่ายตรงข้าม — คนท่ีถูกจําคุก องค์กรสิทธิพลเมือง ผู้

ตรวจสอบ — และฝ่ายตรงข้ามสร้างเอกสาร ความสําเร็จสร้างการตลาด ชั่งสอง

ประเภทนี้ด้วยคุณภาพหลักฐาน คุณจะประเมินเทคโนโลยีตํ่ากว่าจริงอยา่งเป็นระบบ

ชั่งด้วยปริมาณ คุณจะประเมินสูงกว่าจริงอยา่งเป็นระบบ ไมม่ีทางซื่อสัตย์ทางไหนท่ี

เล่ียงการถือข้อเท็จจริงท้ังสองไว้พร้อมกันได้
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E N

The Move — Write the corroboration before you act on the match. When a
system returns a candidate — a face, a cluster, a name — record, before tak‐
ing any action, what independent evidence would have to exist for the can‐
didate to be right, and then go and find out whether it does. Not evidence
consistent with the match: evidence obtained without reference to it. Every
case in this chapter is a case where that step was skipped, and in one of
them the tool's involvement was hidden from the court so the step could
not be demanded by anyone else.

T H

ท่าประจําบท — เขยีนการยนืยนัก่อนทีค่ณุจะลงมือทําตามผลจับคู่ เมื่อระบบคืนตัว

เลือกออกมา — ใบหน้าหนึ่งใบ กลุ่มหนึ่งกลุ่ม ชื่อหนึ่งชื่อ — ให้บันทึกก่อนลงมือทํา

อะไรท้ังสิ้นว่าหลักฐานอิสระอะไรต้องมีอยูจ่ริง ตัวเลือกนั้นจึงจะถูก แล้วค่อยไปหาว่า

มันมีจริงหรือไม ่ไมใ่ชห่ลักฐานท่ีสอดคล้องกับผลจับคู่ แต่เป็นหลักฐานท่ีได้มาโดยไม่

อ้างอิงผลจับคู่นั้นเลย ทุกกรณีในบทนี้คือกรณีท่ีขั้นตอนนี้ถูกข้าม และในหนึ่งกรณี

บทบาทของเครื่องมือถูกซอ่นจากศาล เพื่อไมใ่ห้ใครเรียกร้องขั้นตอนนี้ได้เลย

E N

What would change my mind: if an independent evaluation showed a de‐
ployed predictive or identification system reducing crime or improving ac‐
curacy against a proper control, the balance of this chapter would shift and
I would say so. As of August 2026 the independent evaluation record con‐
tains no such finding, and the pattern of five programmes and four arrests
is consistent enough that I would want a strong study, not a promising one.

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: หากการประเมินอิสระแสดงว่าระบบพยากรณ์หรือระบุ

ตัวตนท่ีใช้งานจริงลดอาชญากรรมหรือเพิ่มความแมน่ยําได้เมื่อเทียบกับกลุ่มควบคุม

ท่ีเหมาะสม สมดุลของบทนี้จะเปล่ียน และผมจะพูดอยา่งนั้น ณ เดือนสิงหาคม 2026

บันทึกการประเมินอิสระยังไมม่ีข้อค้นพบเชน่นั้น และรูปแบบของห้าโครงการกับสี่

การจับกุมสอดคล้องกันมากพอท่ีผมจะต้องการงานศึกษาท่ีแข็งแรง ไมใ่ชง่านศึกษาท่ี

ดูมีความหวัง
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C H A P T E R  C H A P T E R  7  —  F O L L O W I N G  M O N E Y

E N

There is one domain in this book where the wins are checkable, and it is
worth understanding exactly why before looking at the wins themselves.

T H

หนังสือเล่มนี้มีโดเมนเดียวท่ีชัยชนะตรวจสอบได้จริง เหตุผลว่าทําไมจึงเป็นเชน่นั้น

ควรเข้าใจให้ชัดก่อน แล้วค่อยดูตัวชัยชนะเอง

E N

Follow a criminal's reasoning and everything else is deniable — a match is
contestable,  a cluster is an opinion, a prediction is unfalsifiable in either
direction. But money either moved or it did not, and when a government
seizes it, a court docket says so. The claim "we recovered $3.6 billion" is ad‐
versarially  checkable  in  a  way that  "our  system improved investigations"
never is.

T H

ตามรอยความคิดของอาชญากร แล้วทุกอยา่งท่ีเหลือปฏิเสธได้หมด — คู่ท่ีจับได้ยัง

โต้แย้งได้ กลุ่มท่ีรวมได้ยังเป็นแค่ความเห็น คําพยากรณ์พิสูจน์เท็จไมไ่ด้ไมว่่าจะออก

หัวหรือก้อย แต่เงินนั้นเคล่ือนย้ายหรือไมเ่คล่ือนย้าย และเมื่อรัฐบาลยึดมันได้ บันทึก

คดีของศาลก็บอกไว้เชน่นั้น คํากล่าวอ้างว่า "เรายึดคืนได้ $3.6 billion" ตรวจสอบได้

แบบเผชิญหน้าฝ่ายตรงข้าม สว่นคําว่า "ระบบของเราทําให้การสืบสวนดีขึ้น" ไมม่ีวัน

ตรวจสอบแบบนั้นได้

E N

That is why this is the strongest chapter in Part II, and it is also why it is the
shortest list.

T H

นี่คือเหตุผลท่ีบทนี้แข็งแกร่งท่ีสุดในภาคท่ี 2 และเป็นเหตุผลเดียวกันท่ีทําให้รายการนี้

สั้นท่ีสุด
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The seizures
การยดึทรพัย์

E N

Bitfinex. Around 120,000 bitcoin were stolen in the 2016 hack of the ex‐
change. In February 2022 the US Department of Justice seized 94,643 BTC,
worth roughly $3.6 billion — the largest financial seizure in its history at
the time. Ilya Lichtenstein and Heather Morgan pleaded guilty in 2023 and
were  sentenced  in  2024  to  60  and  18  months.  By  sentencing,  the
government reported recovering around $10 billion in stolen and appreci‐
ated funds. Investigators followed roughly 2,075 addresses controlled by the
hacker.  [ESTABLISHED] on the seizure and sentences, from DOJ records;  [C
LAIMED] on the specific attribution of  the tracing to Chainalysis  Reactor,
which  is  the  vendor's  own  framing.  (TRM  Labs  recap  of  DOJ  figures; 
Bloomberg)

T H

Bitfinex. บิตคอยน์ราว 120,000 เหรียญถูกขโมยไปในการแฮ็กตลาดแลกเปล่ียน

เมื่อปี 2016 เดือนกุมภาพันธ์ 2022 กระทรวงยุติธรรมสหรัฐฯ ยึด 94,643 BTC

มูลค่าราว $3.6 billion — ณ เวลานั้นเป็นการยึดทรัพย์สินทางการเงินครั้งใหญท่ี่สุด

ในประวัติศาสตร์ของหน่วยงาน อิลยา ลิคเทนสไตน์ และเฮเธอร์ มอร์แกน รับ

สารภาพในปี 2023 และถูกตัดสินจําคุกในปี 2024 เป็นเวลา 60 เดือนและ 18 เดือน

ตามลําดับ ถึงวันตัดสิน รัฐบาลรายงานว่ายึดคืนเงินท่ีถูกขโมยและมูลค่าท่ีเพิ่มขึ้นได้

ราว $10 billion นักสืบสวนตามรอยท่ีอยูร่าว 2,075 แห่ง ท่ีแฮ็กเกอร์ควบคุมอยู ่[E

STABLISHED] สําหรับการยึดทรัพย์และคําพิพากษา จากบันทึกของ DOJ; [CLAIM

ED] สําหรับข้อระบุเจาะจงว่าตามรอยด้วย Chainalysis Reactor เพราะนั่นคือกรอบ

ท่ีบริษัทผู้ขายเล่าเอง (สรุปตัวเลขของ DOJ โดย TRM Labs; Bloomberg)

E N

Welcome to Video. A  darknet site selling access to 250,000 child sexual
abuse videos, paid in bitcoin. Tracing the payments located the server in
South Korea and identified the administrator, then identified the user base
through other exchanges. Result: 337 users arrested or charged worldwide
and  at least 23 children rescued, with around eight terabytes of material
seized.  [ESTABLISHED] for the arrests and rescues, corroborated by DOJ's
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own announcement and international reporting;  [CLAIMED] for the tracing
methodology narrative, sourced to the vendor. (Al Jazeera; Chainalysis)

T H

Welcome to Video. เว็บไซต์บนดาร์กเน็ตขายสิทธิ์เข้าถึงวิดีโอล่วงละเมิดทางเพศ

เด็ก 250,000 คลิป รับจ่ายเป็นบิตคอยน์ ตามรอยเงินท่ีจ่ายแล้วพบเซิร์ฟเวอร์ใน

เกาหลีใต้และตัวผู้ดูแลระบบ จากนั้นจึงระบุฐานผู้ใช้ผา่นตลาดแลกเปล่ียนอ่ืน ๆ

ผลลัพธ์: มผีู้ถูกจับกมุหรอืต้ังข้อหา 337 คนท่ัวโลก และ เด็กอยา่งน้อย 23 คนได้รบั

การช่วยเหลือ พร้อมข้อมูลท่ียึดได้ราวแปดเทราไบต์ [ESTABLISHED] สําหรับการ

จับกุมและการชว่ยเหลือ ประกาศของ DOJ เองและรายงานข่าวระดับนานาชาติ

ยืนยันตรงกัน; [CLAIMED] สําหรับเรื่องเล่าว่าตามรอยอยา่งไร เพราะมาจากบริษัทผู้

ขาย (Al Jazeera; Chainalysis)

E N

That case is the one to hold on to. Twenty-three children were removed
from ongoing abuse because somebody could follow a payment. Whatever
scepticism the rest of this book earns, it does not extend to that outcome.

T H

คดีนั้นคือคดีท่ีควรจําไว้ให้มั่น เด็กยี่สิบสามคนหลุดจากการถูกล่วงละเมิดท่ีกําลัง

ดําเนินอยู ่เพราะมีคนตามรอยเงินท่ีจ่ายได้ หนังสือเล่มนี้ต้ังข้อสงสัยกับเรื่องอ่ืนมาก

เท่าใดก็ตาม ข้อสงสัยนั้นไมค่รอบคลุมถึงผลลัพธ์นี้

E N

Colonial Pipeline. A $4.4 million bitcoin ransom paid in May 2021; the FBI
recovered $2.3 million (63.7 BTC) in June by obtaining the private key to the
DarkSide wallet and seizing the funds under warrant. [ESTABLISHED] on the
recovery.

T H

Colonial Pipeline. ค่าไถ่บิตคอยน์ $4.4 million จ่ายไปในเดือนพฤษภาคม 2021;

FBI ยึดคืนได้ $2.3 million (63.7 BTC) ในเดือนมิถุนายน โดยได้กุญแจสว่นตัวของ

กระเป๋าเงิน DarkSide มา แล้วยึดเงินภายใต้หมายศาล [ESTABLISHED] สําหรับการ

ยึดคืน
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E N

And a correction I owe you: no source I found names Chainalysis, Elliptic
or any vendor as the tracing tool in this recovery. The record says the FBI
obtained the  key;  the  method of  acquisition is  undisclosed.  This  case  is
widely cited in vendor marketing. It should not be attributed to a named
product without better sourcing than I could find. [ABSENT] (CNBC)

T H

และคําแก้ไขท่ีผมติดค้างคุณอยู:่ ไม่มแีหล่งข้อมูลใดทีผ่มพบระบุว่า Chainalysis,

Elliptic หรอืบรษัิทผู้ขายรายใดเป็นเครื่องมือตามรอยในการยดึคืนครัง้นี ้บันทึก

บอกเพียงว่า FBI ได้กุญแจมา วิธีได้มาไมถู่กเปิดเผย บริษัทผู้ขายอ้างคดีนี้ในการ

ตลาดกันแพร่หลาย ตราบใดท่ีไมม่ีแหล่งอ้างอิงท่ีดีกว่าท่ีผมหาได้ ก็ไมค่วรยกให้เป็น

ผลงานของผลิตภัณฑ์ใดผลิตภัณฑ์หนึ่ง [ABSENT] (CNBC)

The honest caveat about the word "AI"
คําเตือนตามตรงเรื่องคําว่า "AI"

E N

Blockchain tracing is usually described as artificial intelligence and mostly is
not.

T H

การตามรอยบล็อกเชนมักถูกเรียกว่าปัญญาประดิษฐ์ สว่นใหญแ่ล้วมันไมใ่ช่
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E N

The core of what makes it work is graph analysis and clustering heuristics
applied to a public, permanent ledger — grouping addresses that must share
an  owner  because  of  how  transactions  are  constructed,  then  attaching
known entities at the edges where funds touch a regulated exchange. That
is excellent engineering on an unusually cooperative data source. It is not a
large model reasoning about crime.

T H

สิ่งท่ีทําให้มันได้ผลคือการวิเคราะห์กราฟและฮิวริสติกการรวมกลุ่ม ใช้กับบัญชีแยก

ประเภทท่ีเปิดเผยต่อสาธารณะและถาวร — จับกลุ่มท่ีอยูท่ี่ต้องมีเจ้าของร่วมกัน

เพราะโครงสร้างของธุรกรรมบังคับให้เป็นเชน่นั้น แล้วผูกตัวตนท่ีรู้จักเข้าท่ีขอบ ตรง

จุดท่ีเงินไปแตะตลาดแลกเปล่ียนท่ีอยูภ่ายใต้การกํากับดูแล นั่นคือวิศวกรรมชั้นเยี่ยม

บนแหล่งข้อมูลท่ีให้ความร่วมมือผิดปกติ มันไมใ่ชโ่มเดลขนาดใหญท่ี่นั่งให้เหตุผล

เรื่องอาชญากรรม

E N

The distinction matters because the transferability  is  limited.  Blockchain
tracing works so well partly because the blockchain is a complete, immut‐
able, universally readable record of every transaction that ever happened.
Almost no other investigative domain has that. Do not generalise from its
success rate to anything else.

T H

ความแตกต่างนี้สําคัญเพราะมันถ่ายโอนไปท่ีอ่ืนได้จํากัด การตามรอยบล็อกเชนได้

ผลดีสว่นหนึ่งเพราะบล็อกเชนบันทึกธุรกรรมทุกรายการท่ีเคยเกิดขึ้นไว้ครบ แก้ไมไ่ด้

และใครก็อ่านได้ โดเมนการสืบสวนอ่ืนแทบไมม่ีสิ่งนี้ อยา่เหมาว่าอัตราความสําเร็จนี้

จะใช้ได้กับเรื่องอ่ืน
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Thailand's version, and where its evidence stands
ฉบบัของประเทศไทย และจุดทีห่ลักฐานยนือยู่

E N

Thailand's  money-side  apparatus  is  collected  in  full  in  Appendix  B.  The
relevant figures for this chapter, with their grades:

T H

กลไกด้านการเงินของประเทศไทยรวบรวมไว้ครบในภาคผนวก ข ตัวเลขท่ีบทนี้ใช้

พร้อมเกรดของแต่ละตัว มีดังนี้:

E N

351,000-plus mule accounts closed and THB 3.6 billion frozen, October
2025 to June 2026;  more than 29,000 suspects arrested.  [CLAIMED] —
government spokesperson.

189,887 personal  and 10,672 corporate mule accounts uncovered with
over 1.1 million linked transactions traced, October 2025 to May 2026. [C
LAIMED]

A single transnational syndicate's assets temporarily seized by the anti-
money-laundering office at THB 20,392 million, including THB 7,720 mil‐
lion in cash and equities. [CLAIMED]

A cash-withdrawal reporting rule at THB 5 million credited by the gov‐
ernment with cutting large cash withdrawals by around 35%; a deposit
rule at the same threshold from October 2026. [CLAIMED]

A  victim refund mechanism through the anti-money-laundering office
without a court order, under a ministerial regulation effective 12 August
2026.  [ESTABLISHED] that the regulation exists and its date; its effect is
unmeasured.
T H

บญัชมี้ากว่า 351,000 บญัชถีกูปิด และเงิน THB 3.6 billion ถูกอายัด ต้ังแต่

ตุลาคม 2025 ถึงมิถุนายน 2026; ผูต้้องสงสยักว่า 29,000 คนถกูจับกุม [CLAIMED

] — โฆษกรัฐบาล

• 

• 

• 

• 

• 

• 
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บญัชมี้าบุคคลธรรมดา 189,887 บญัช ีและบญัชนิีติบุคคล 10,672 บญัช ีถูก

เปิดโปง พร้อมธุรกรรมท่ีเชื่อมโยงกว่า 1.1 ล้านรายการท่ีถูกตามรอย ต้ังแต่ตุลาคม

2025 ถึงพฤษภาคม 2026 [CLAIMED]

ทรัพย์สินของเครือขา่ยอาชญากรรมข้ามชาติเครือขา่ยเดียวถูกอายัดชั่วคราวโดย

สํานักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน ท่ี THB 20,392 million รวมถึงเงิน

สดและหลักทรัพย์ THB 7,720 million [CLAIMED]

กฎการรายงานการถอนเงินสดที ่THB 5 million ซึ่งรัฐบาลให้เครดิตว่าชว่ยลดการ

ถอนเงินสดก้อนใหญ่ลงราว 35%; กฎการฝากเงินท่ีเกณฑ์เดียวกันเริ่มตุลาคม 2026

[CLAIMED]

กลไกคืนเงินใหผู้เ้สยีหาย ผ่านสํานักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน โดย

ไม่ต้องมคํีาสั่งศาล ภายใต้กฎกระทรวงท่ีมีผลบังคับใช้ 12 สงิหาคม 2026 [ESTA

BLISHED] ว่ากฎกระทรวงนี้มีอยู่จริงและวันท่ีมีผลบังคับใช้; ผลของมันยังไม่ถูกวัด

E N

(Xinhua; Nation Thailand, June 2026; Nation Thailand, August 2026)
T H

(Xinhua; Nation Thailand, มิถุนายน 2026; Nation Thailand, สิงหาคม 2026)

E N

Every  operational  number  is  a  government  describing  its  own  work.  I
searched for an independent audit and found none. [ABSENT]

T H

ตัวเลขปฏิบัติการทุกตัวคือรัฐบาลเล่างานของตัวเอง ผมค้นหาการตรวจสอบอิสระ

แล้ว ไมพ่บเลย [ABSENT]

• 

• 

• 

• 
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E N

The last item is the interesting one. A refund path that does not require a
court order changes the economics of victimhood more than any detection
technology in this book — because it shortens the distance between a re‐
port and money coming back, which is the only outcome most victims care
about. It is also, structurally, a decision system operating on flags. Read it
alongside the documentation gap at the end of Chapter 6.

T H

รายการสุดท้ายคือรายการท่ีน่าสนใจ ชอ่งทางคืนเงินท่ีไมต้่องรอคําสั่งศาลเปล่ียน

เศรษฐศาสตร์ของการตกเป็นเหยื่อได้มากกว่าเทคโนโลยีตรวจจับใด ๆ ในหนังสือเล่ม

นี้ — เพราะมันยน่ระยะหา่งระหว่างการแจ้งความกับเงินท่ีได้คืน และนั่นคือผลลัพธ์

เดียวท่ีเหยื่อสว่นใหญส่นใจ ในเชิงโครงสร้าง มันยังเป็นระบบตัดสินใจท่ีทํางานบนธง

สัญญาณด้วย อ่านควบคู่กับชอ่งว่างด้านเอกสารในตอนท้ายของบทท่ี 6

Singapore, and the limits of a good example
สิงคโปร ์และขดีจํากัดของตัวอยา่งทีด่ี

E N

Singapore's Anti-Scam Centre, established 18 June 2019 and expanded into
an Anti-Scam Command in March 2022, is the model most often held up in
this region, and deservedly — it fuses bank, telco and police data specifically
to find connections between accounts that look unrelated.

T H

ศูนย์ป้องกันการหลอกลวง (Anti-Scam Centre) ของสิงคโปร์คือแบบอยา่งท่ีถูกยก

ขึ้นมาบ่อยท่ีสุดในภูมิภาคนี้ และสมควรแล้ว ศูนย์นี้ก่อต้ังเมื่อ 18 มิถุนายน 2019 และ

ขยายเป็นหน่วยบัญชาการป้องกันการหลอกลวง (Anti-Scam Command) ในเดือน

มีนาคม 2022 — มันหลอมรวมข้อมูลธนาคาร โทรคมนาคม และตํารวจเข้าด้วยกัน

เพื่อหาความเชื่อมโยงระหว่างบัญชีท่ีดูไมเ่ก่ียวข้องกันโดยเฉพาะ

E N

Its reported results: more than  S$730 million recovered for victims since
2019. In an earlier window, June 2019 to 2022, 40,900 bank accounts frozen
and over S$310 million recovered — a recovery rate of about 25% of repor‐
ted  losses.  In  2025,  cross-border  work  under  Operation  FRONTIER+
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recovered over S$28 million and led to more than 2,100 arrests; the 2026
iteration reported more than 3,000 arrests across ten jurisdictions. [CLAIM
ED] — every figure is  Singapore Police Force self-report,  and I  found no
independent audit of any of them. (SPF Mid-Year Scam Brief 2026;  Opera‐
tion Frontier+ III)

T H

ผลลัพธ์ท่ีรายงาน: เงินกว่า S$730 million คืนให้เหยื่อได้ต้ังแต่ปี 2019 ในชว่ง

ก่อนหน้านั้น มิถุนายน 2019 ถึง 2022 บญัชธีนาคาร 40,900 บญัชถีูกอายดั และ

คืนเงินได้กว่า S$310 million — อัตราการคืนราว 25% ของความสูญเสียท่ีแจ้งไว้ ปี

2025 งานข้ามพรมแดนภายใต้ Operation FRONTIER+ คืนเงินได้กว่า S$28

million และนําไปสูก่ารจับกุมกว่า 2,100 คน; ฉบับปี 2026 รายงานการจับกุมกว่า

3,000 คนในสิบเขตอํานาจศาล [CLAIMED] — ทุกตัวเลขเป็นรายงานของตํารวจ

สิงคโปร์เอง และผมไมพ่บการตรวจสอบอิสระของตัวเลขใดเลย (SPF Mid-Year

Scam Brief 2026; Operation Frontier+ III)

E N

I want to be careful here, because the grade is easy to misread as an accus‐
ation. Singapore's police are not suspected of inventing numbers. The point
is narrower and it applies to every force in this book including Thailand's: a
self-reported recovery rate is not the same kind of object as a court dock‐
et. The 25% figure is the most useful number in this chapter — it is the only
place anyone has published a denominator — and it is still unaudited.

T H

ตรงนี้ผมขอระวังคํา เพราะเกรดนี้อ่านผิดเป็นคํากล่าวหาได้ง่าย ตํารวจสิงคโปร์ไมไ่ด้

ถูกสงสัยว่าปั้ นตัวเลข ประเด็นแคบกว่านั้น และใช้ได้กับทุกหน่วยงานในหนังสือเล่มนี้

รวมถึงของประเทศไทย: อัตราการคืนเงินทีร่ายงานเองไม่ใช่วัตถุประเภทเดยีวกับ

บนัทึกคดขีองศาล ตัวเลข 25% คือตัวเลขท่ีมีประโยชน์ท่ีสุดในบทนี้ — เป็นท่ีเดียวท่ี

มีใครเผยแพร่ตัวสว่นออกมา — และมันก็ยังไมผ่า่นการตรวจสอบอยูดี่
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E N

If you use Singapore as your comparator in a meeting, and you should, use
it honestly: this is what they report, and nobody outside has checked it. That
sentence will do you more good in front of a sceptical officer than an un‐
qualified claim, because the sceptical officer already suspects the number is
polished, and saying so first makes everything else you say more credible.

T H

ใช้สิงคโปร์เป็นตัวเปรียบเทียบในท่ีประชุมได้ และควรใช้ แต่ใช้อยา่งตรงไปตรงมา: นี่

คือสิ่งท่ีพวกเขารายงาน และไมม่ีใครนอกหน่วยงานตรวจสอบมันเลย ประโยคนั้น

ชว่ยคุณต่อหน้านายตํารวจท่ีขี้สงสัยได้มากกว่าคํากล่าวอ้างท่ีไมม่ีเง่ือนไข เพราะนาย

ตํารวจคนนั้นสงสัยอยูแ่ล้วว่าตัวเลขถูกขัดเงามา พูดออกมาก่อนเสียเอง ทุกอยา่งท่ี

คุณพูดต่อจากนั้นจะน่าเชื่อถือขึ้น

Why this chapter is short
ทําไมบทนีจึ้งสั้น

E N

Because I could not honestly make it longer.
T H

เพราะผมทําให้มันยาวกว่านี้อยา่งซื่อสัตย์ไมไ่ด้

124



E N

The independently verifiable wins for data-driven investigation, worldwide,
in a decade, amount to a set of asset seizures where a government press re‐
lease confirms the amount,  a  darknet takedown with a confirmed arrest
count,  and  one  class  of  operation  — encrypted-network  interception  —
whose breakthrough was not analytical at all. Everything else in the success
column is the seller or the buyer describing the purchase.

T H

ชัยชนะท่ีตรวจสอบได้อยา่งเป็นอิสระของการสืบสวนท่ีขับเคล่ือนด้วยข้อมูล ท่ัวโลก

ตลอดหนึ่งทศวรรษ มีอยูเ่ท่านี้: การยึดทรัพย์สินชุดหนึ่งท่ีแถลงข่าวของรัฐบาลยืนยัน

จํานวนเงิน การปิดเว็บดาร์กเน็ตหนึ่งครั้งพร้อมจํานวนการจับกุมท่ียืนยันได้ และ

ปฏิบัติการหนึ่งประเภท — การดักฟังเครือข่ายเข้ารหัส — ท่ีจุดพลิกผันไมไ่ด้มาจาก

การวิเคราะห์เลย ท่ีเหลือท้ังหมดในคอลัมน์ความสําเร็จคือผู้ขายหรือผู้ซื้อเล่าเรื่อง

การซื้อขายของตัวเอง

E N

That is the true state of the evidence in August 2026. It is much weaker than
the discourse implies. It is also not nothing, and 337 arrests with 23 children
rescued is not the kind of "not nothing" anyone should be casual about.

T H

นั่นคือสถานะท่ีแท้จริงของหลักฐาน ณ เดือนสิงหาคม 2026 มันอ่อนกว่าท่ีวาทกรรม

สาธารณะบอกไว้มาก แต่ก็ไมใ่ชว่่าไมม่ีอะไรเลย และการจับกุม 337 คนพร้อมเด็ก 23

คนได้รับการชว่ยเหลือ ไมใ่ช ่"ไมม่ีอะไรเลย" ประเภทท่ีใครควรพูดถึงอยา่งไมใ่สใ่จ
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E N

The Move — Sort every claim by who would suffer if it were false. For any
figure you are about to rely on or repeat, ask who published it and what it
would cost them to be wrong. A DOJ seizure amount is checkable against a
docket and a false one is a scandal. A vendor's case study costs nothing to
inflate. A force's recovery statistic sits between: real institutional account‐
ability, no external audit. Write the answer next to the number. You will find
the numbers reorder themselves, and the ones that survive are the ones to
build an argument on.

T H

ท่าประจําบท — เรยีงลําดับทกุคํากล่าวอ้างตามว่าใครจะเสยีหายหากมันเป็นเท็จ

ตัวเลขทุกตัวท่ีคุณกําลังจะพึ่งพาหรือพูดซํ้า ถามว่าใครเผยแพร่มัน และถ้าผิดพวก

เขาต้องจ่ายเท่าไร จํานวนการยึดทรัพย์ของ DOJ ตรวจสอบกับบันทึกคดีได้ ตัวเลข

ปลอมคือเรื่องอ้ือฉาว กรณีศึกษาของบริษัทผู้ขายพองตัวเลขได้โดยไมม่ีต้นทุน สถิติ

การคืนเงินของหน่วยงานหนึ่งอยูต่รงกลาง: รับผิดชอบทางสถาบันจริง แต่ไมม่ีใคร

ภายนอกตรวจสอบ เขียนคําตอบไว้ข้าง ๆ ตัวเลขนั้น แล้วตัวเลขจะจัดลําดับใหมด้่วย

ตัวมันเอง ตัวท่ีรอดคือตัวท่ีควรใช้สร้างข้อโต้แย้ง

E N

What would change my mind: an independent audit of Singapore's or Thai‐
land's recovery figures — by an auditor-general, a parliamentary committee,
or academic researchers with data access — would promote a large block of
this chapter from [CLAIMED] to something firmer, and would be the single
most valuable piece of research anyone in this region could publish. Its ab‐
sence is the reason the chapter reads more cautiously than the subject de‐
serves.

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: การตรวจสอบอิสระต่อตัวเลขการคืนเงินของสิงคโปร์

หรือประเทศไทย — โดยผู้ตรวจการแผน่ดิน คณะกรรมาธิการรัฐสภา หรือนักวิจัยเชิง

วิชาการท่ีมีสิทธิ์เข้าถึงข้อมูล — จะยกเนื้อหาสว่นใหญข่องบทนี้จาก [CLAIMED] ขึ้น

ไปสูส่ิ่งท่ีมั่นคงกว่า และจะเป็นงานวิจัยชิ้นเดียวท่ีมีคุณค่าท่ีสุดท่ีใครในภูมิภาคนี้จะ

เผยแพร่ได้ การท่ีมันยังไมม่ีอยูคื่อเหตุผลท่ีบทนี้อ่านแล้วระมัดระวังกว่าท่ีหัวข้อ

สมควรได้รับ
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C H A P T E R  C H A P T E R  8  —  O P E N  S O U R C E ,  L A W F U L L Y

E N

On 17  July  2014,  Malaysia  Airlines  Flight  17  was  shot  down over  eastern
Ukraine. A group of researchers with no security clearance, no subpoena
power and no access to intelligence established the route of  the missile
launcher that did it — by watching soldiers post photographs of their own
convoy.

T H

วันท่ี 17 กรกฎาคม 2014 เท่ียวบิน MH17 ของสายการบิน Malaysia Airlines ถูกยิง

ตกเหนือน่านฟ้าทางตะวันออกของยูเครน คนท่ีระบุเส้นทางของรถยิงขีปนาวุธคันท่ี

ก่อเหตุได้คือกลุ่มนักวิจัยท่ีไมม่ีการตรวจสอบความปลอดภัยระดับความลับ ไมม่ี

อํานาจออกหมายเรียก และไมม่ีสิทธิ์เข้าถึงข่าวกรอง พวกเขาทําได้ด้วยวิธีเดียว —

เฝ้าดูทหารโพสต์ภาพถ่ายขบวนรถของตนเองลงโซเชียลมีเดีย

E N

The method was  geolocation:  matching landmarks visible in user-posted
video and photographs to satellite and street-level imagery. A "Magnit" su‐
permarket sign in one frame. A particular intersection in another. The con‐
voy  traced  from Russia  into  rebel-held  Ukraine,  frame  by  frame,  cross-
checked against the soldiers' own social media showing the same vehicles
along the same route. [ESTABLISHED] (Bellingcat, geolocating the MH17 Buk
convoy)

T H

วิธีนั้นคือการระบุพิกัดจากภาพ (geolocation): จับคู่จุดสังเกตในวิดีโอและภาพถ่าย

ท่ีผู้ใช้โพสต์ เข้ากับภาพถ่ายดาวเทียมและภาพระดับถนน ป้ายซูเปอร์มาร์เก็ต

"Magnit" ในเฟรมหนึ่ง สี่แยกเฉพาะจุดหนึ่งในอีกเฟรมหนึ่ง ขบวนรถถูกตามรอยจาก

รัสเซียเข้าไปในพื้นท่ียูเครนท่ีกบฏยึดครองทีละเฟรม แล้วตรวจสอบไขว้กับโซเชียล

มีเดียของทหารเอง ท่ีแสดงยานพาหนะคันเดียวกันบนเส้นทางเดียวกัน [ESTABLIS

HED] (Bellingcat, การระบุพิกัดขบวนรถ Buk ของ MH17)
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E N

In 2018, after the Skripal poisoning in Salisbury, the same outfit examined
the passport records of the two men Russia presented as tourists. The pass‐
ports carried numbers differing by three consecutive digits — implausible
for unrelated ordinary citizens — and an issuing-unit code, 770001, reserved
for  state  VIPs  and intelligence officers.  The two were identified as  GRU
Colonel  Anatoliy  Chepiga  and  Dr  Alexander  Mishkin.  [ESTABLISHED]
(Bellingcat)

T H

ปี 2018 หลังเหตุวางยาพิษ Skripal ท่ีเมือง Salisbury หน่วยงานเดียวกันนี้ตรวจ

บันทึกหนังสือเดินทางของชายสองคนท่ีรัสเซียนําเสนอว่าเป็นนักท่องเท่ียว หนังสือ

เดินทางสองเล่มมีหมายเลขต่างกันเพียงสามหลักติดต่อกัน — เป็นไปได้ยากสําหรับ

พลเมืองธรรมดาท่ีไมเ่ก่ียวข้องกัน — และมีรหัสหน่วยออกเอกสาร 770001 ท่ีสงวนไว้

สําหรับบุคคลสําคัญของรัฐและเจ้าหน้าท่ีข่าวกรอง ท้ังสองคนถูกระบุตัวว่าเป็นพัน

เอก Anatoliy Chepiga แหง่หน่วย GRU และ ดร. Alexander Mishkin [ESTABLISH

ED] (Bellingcat)

E N

In 2020, the FSB team that had followed Alexei Navalny was reconstructed
from purchased call-detail  records,  flight manifests and vehicle registra‐
tions cross-referenced against one another: operatives who flew a day early
or late along Navalny's exact route, cell-tower pings placing one of them
near his hotel at the time of the poisoning. [ESTABLISHED] (Bellingcat meth‐
odology)

T H

ปี 2020 ทีม FSB ท่ีติดตาม Alexei Navalny ถูกสืบสร้างขึ้นใหมจ่ากสามอยา่งท่ีซื้อมา

แล้วนํามาตรวจสอบไขว้กัน: บันทึกรายละเอียดการโทร รายชื่อผู้โดยสารเท่ียวบิน

และทะเบียนยานพาหนะ ผลคือเจ้าหน้าท่ีท่ีบินก่อนหรือหลังหนึ่งวันตามเส้นทาง

เดียวกันเป๊ะกับ Navalny และสัญญาณจากเสาโทรศัพท์ท่ีวางตําแหน่งเจ้าหน้าท่ีคน

หนึ่งไว้ใกล้โรงแรมของเขาในชว่งเวลาท่ีเกิดการวางยาพิษ [ESTABLISHED]

(ระเบียบวิธีของ Bellingcat)
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E N

These are, by some distance, the most impressive investigations conducted
by private individuals in the modern era. And the third one is not a method
you may use.

T H

สามคดีนี้คือการสืบสวนท่ีน่าประทับใจท่ีสุดเท่าท่ีบุคคลท่ัวไปเคยทําได้ในยุคปัจจุบัน

ท้ิงหา่งงานอ่ืนไปมาก และวิธีการท่ีสามคือวิธีท่ีคุณใช้ไม่ได้

The line, drawn where it actually is
เส้นแบง่ ทีถ่กูขดีไว้ตรงจุดทีม่ันอยูจ่รงิ

E N

Bellingcat's own methodology write-up is admirably direct about this. The
passport, phone and vehicle records came from Russia's black and grey data
markets — Telegram bots selling personal records for around ten euros, de‐
livered in minutes, for a total spend they describe as a few hundred euros of
cryptocurrency. They state plainly that this trade is  illegal under Russian
law, that data brokers are caught and prosecuted, and that what they ex‐
ploited  was  Russian  state  negligence  and  internal  corruption  —  not  a
technique  available  to  investigators  generally.  [ESTABLISHED] (Bellingcat; 
BBC Russian on the data black market)

T H

รายงานระเบียบวิธีของ Bellingcat เองพูดเรื่องนี้ตรงอยา่งน่าชื่นชม บันทึกหนังสือ

เดินทาง โทรศัพท์ และยานพาหนะมาจากตลาดข้อมูลสีดําและสีเทาของรัสเซีย —

บอตบน Telegram ขายบันทึกสว่นบุคคลในราคาราวสิบยูโร สง่มอบภายในไมก่ี่นาที

รวมแล้วพวกเขาระบุว่าใช้ไปเพียงไมก่ี่ร้อยยูโรในสกุลเงินคริปโต พวกเขาเขียนตรงไป

ตรงมาว่าการค้าขายนี้ผิดกฎหมายภายใต้กฎหมายรสัเซยี ว่านายหน้าข้อมูลถูก

จับกุมและดําเนินคดี และสิ่งท่ีพวกเขาใช้ประโยชน์คือความประมาทของรัฐรัสเซียกับ

การทุจริตภายใน — ไมใ่ชเ่ทคนิคท่ีนักสืบสวนท่ัวไปสามารถใช้ได้ [ESTABLISHED]

(Bellingcat; BBC Russian เรื่องตลาดมืดข้อมูล)
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E N

This was investigative journalism knowingly using unlawfully obtained data
because the state whose crime was being exposed could not credibly pro‐
secute the leak. It was a defensible choice in that specific configuration. It is
not a template.

T H

นี่คือการสื่อสารมวลชนเชิงสืบสวนท่ีรู้ตัวว่ากําลังใช้ข้อมูลท่ีได้มาโดยไมช่อบด้วย

กฎหมาย และทําได้เพราะรัฐท่ีอาชญากรรมของตนกําลังถูกเปิดโปงไมส่ามารถ

ดําเนินคดีกับการรั่วไหลนี้ได้อยา่งน่าเชื่อถือ ในบริบทเฉพาะนั้นมันเป็นทางเลือกท่ี

ป้องกันได้ มันไมใ่ชแ่มแ่บบให้ทําตาม

E N

The same act,  performed against  a  private  citizen  in  a  jurisdiction  with
functioning data protection law — the European Union, or Thailand — is it‐
self a crime. If you take one thing from this chapter, take the separation: the
geolocation work is replicable and lawful; the database work is neither.
Almost everyone who cites Bellingcat as inspiration has failed to notice that
these are two different kinds of activity.

T H

การกระทําแบบเดียวกันนี้ ถ้าทําต่อพลเมืองท่ัวไปในเขตอํานาจศาลท่ีมีกฎหมาย

คุ้มครองข้อมูลสว่นบุคคลท่ีบังคับใช้ได้จริง — สหภาพยุโรปหรือประเทศไทย — เป็น

อาชญากรรมในตัวมันเอง หากคุณจะจดจําสิ่งเดียวจากบทนี้ จงจดจําเส้นแบ่งนี้: งาน

ระบุพิกัดจากภาพทําซํ้าได้และถูกกฎหมาย สว่นงานฐานข้อมูลน้ันไม่ใช่ท้ังสอง

อยา่ง แทบทุกคนท่ีอ้าง Bellingcat เป็นแรงบันดาลใจไมทั่นสังเกตว่านี่คือกิจกรรม

สองประเภทท่ีแตกต่างกัน
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The standard that exists
มาตรฐานทีม่อียูแ่ล้ว

E N

There is a formal standard for doing this properly, and most people who do
open-source investigation have never opened it.

T H

มีมาตรฐานท่ีเป็นทางการสําหรับทําสิ่งนี้อยา่งถูกต้อง และคนสว่นใหญท่ี่สืบสวนจาก

แหล่งเปิดไมเ่คยเปิดอ่านมันเลย

E N

The  Berkeley Protocol  on Digital  Open Source Investigations was pub‐
lished jointly by the UN Human Rights Office and the Human Rights Center
at UC Berkeley School of Law on 3 January 2022. Its full subtitle names its
purpose: the effective use of digital open source information in investigat‐
ing violations of international criminal, human rights and humanitarian law.

T H

Berkeley Protocol on Digital Open Source Investigations เผยแพร่ร่วมกัน

โดยสํานักงานข้าหลวงใหญส่ิทธิมนุษยชนแหง่สหประชาชาติ (UN Human Rights

Office) และศูนย์สิทธิมนุษยชนแหง่คณะนิติศาสตร์ UC Berkeley เมื่อวันท่ี 3

มกราคม 2022 ชื่อรองฉบับเต็มบอกจุดประสงค์ไว้ครบ: ใช้ข้อมูลจากแหล่งเปิดดิจิทัล

อยา่งมีประสิทธิผลเพื่อสืบสวนการละเมิดกฎหมายอาญาระหว่างประเทศ กฎหมาย

สิทธิมนุษยชน และกฎหมายมนุษยธรรม

E N

What it covers: methodologies for gathering, analysing and preserving di‐
gital open-source information in a professional, legal and ethical manner;
guidance built for  admissibility before international tribunals rather than
for publication; templates and a glossary. And a chapter that no comparable
document has: measures investigators should take to protect their own di‐
gital, physical and psychosocial safety and that of witnesses, victims and
first responders, given routine exposure to traumatic material. It is available
in all six UN languages. [ESTABLISHED] (OHCHR; full PDF)
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T H

มันครอบคลุมสิ่งเหล่านี้: ระเบียบวิธีในการรวบรวม วิเคราะห์ และเก็บรกัษาข้อมูล

จากแหล่งเปิดดิจิทัลอยา่งเป็นมืออาชีพ ถูกกฎหมาย และมีจริยธรรม; แนวทางท่ีสร้าง

ขึ้นเพื่อการรบัฟังเป็นพยานหลักฐานต่อศาลระหว่างประเทศ ไมใ่ชเ่พื่อการเผยแพร่;

แบบฟอร์มและอภิธานศัพท์ และบทหนึ่งท่ีไมม่ีเอกสารใดเทียบเคียงได้มี: มาตรการท่ี

นักสืบสวนควรทําเพื่อปกป้องความปลอดภัยทางดิจิทัล ทางกายภาพ และทางจิต

สงัคมของตนเอง รวมถึงของพยาน เหยื่อ และผู้ตอบสนองเหตุการณ์แรก เพราะต้อง

เผชิญเนื้อหาท่ีสร้างบาดแผลทางใจเป็นประจํา มันมีให้อ่านในท้ังหกภาษาทางการ

ของสหประชาชาติ [ESTABLISHED] (OHCHR; PDF ฉบับเต็ม)

E N

I did not extract verbatim clauses on hashing or retention from the docu‐
ment  body  and  will  not  paraphrase  them as  though  I  had.  If  you  need
quotable text, open the PDF. [ABSENT] on the specifics.

T H

ผมไมไ่ด้คัดข้อความตรงตัวเรื่องการทําแฮชหรือการเก็บรักษาข้อมูลออกมาจาก

เนื้อหาเอกสาร และจะไมเ่รียบเรียงมันใหมร่าวกับว่าผมทําแล้ว หากคุณต้องการ

ข้อความท่ีอ้างอิงได้ ให้เปิดไฟล์ PDF [ABSENT] สําหรับรายละเอียดเฉพาะ

E N

The wellbeing chapter deserves a sentence of its own. Anyone who works
through hundreds of fraud complaints is reading, in sequence, the worst
financial day of several hundred people's lives, many of them elderly, many
describing shame. The protocol treats the analyst's exposure as a methodo‐
logical issue rather than a personal weakness, and that framing is correct.

T H

บทเรื่องสุขภาวะสมควรได้หนึ่งประโยคของตัวมันเอง ใครท่ีอ่านเรื่องร้องเรียนการฉ้อ

โกงหลายร้อยเรื่อง กําลังอ่านวันท่ีเลวร้ายท่ีสุดทางการเงินในชีวิตของคนหลายร้อย

คนเรียงต่อกัน หลายคนเป็นผู้สูงอายุ หลายคนบรรยายถึงความอับอาย โปรโตคอลนี้

ถือว่าการเผชิญเนื้อหาของนักวิเคราะห์เป็นประเด็นเชิงระเบียบวิธี ไมใ่ชจุ่ดอ่อนสว่น

บุคคล กรอบคิดนั้นถูกต้อง
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The techniques that carry weight
เทคนิคทีม่นีํ้าหนัก

E N

Geolocation is the workhorse. Match what is visible — signage, architecture,
road markings,  vegetation,  terrain profile,  the relationship between fixed
objects  —  against  satellite  and  street-level  imagery.  It  is  slow  and  it  is
verifiable by anyone who repeats it,  which is  the property that makes it
evidence rather than assertion.

T H

การระบุพิกัดจากภาพ คือเครื่องมือหลักท่ีทํางานหนักท่ีสุด จับคู่สิ่งท่ีมองเห็นได้ —

ป้าย สถาปัตยกรรม เครื่องหมายบนถนน พืชพรรณ ลักษณะภูมิประเทศ ความ

สัมพันธ์ระหว่างวัตถุท่ีตรึงอยูกั่บท่ี — เข้ากับภาพถ่ายดาวเทียมและภาพระดับถนน

มันช้า และใครก็ตามท่ีทําตามขั้นตอนเดิมตรวจสอบซํ้าได้ คุณสมบัติข้อหลังนี้เองท่ี

ทําให้มันเป็นหลักฐาน ไมใ่ชเ่พียงคํายืนยัน

E N

Chronolocation and shadow analysis. Sun angle and shadow length can es‐
tablish when an image was taken, or narrow candidate locations given a
known date and time. Failure mode, stated in the same breath: it requires
the object's true height to be known or estimable, diffuse light defeats it,
and it yields a band of possible times or locations rather than a point. [ES‐
TABLISHED] (Bellingcat)

T H

การระบุเวลาจากภาพ (chronolocation) และการวิเคราะห์เงา มุมของดวงอาทิตย์

และความยาวของเงาบอกได้ว่าภาพถูกถ่ายเมื่อใด หรือชว่ยจํากัดตําแหน่งท่ีเป็นไปได้

เมื่อทราบวันท่ีและเวลาอยูแ่ล้ว จุดอ่อนต้องพูดในลมหายใจเดียวกัน: มันต้องรู้หรือ

ประมาณความสูงจริงของวัตถุได้ แสงกระจายทําให้วิธีนี้ใช้ไมไ่ด้ และมันให้ผลเป็น

ชว่งของเวลาหรือตําแหน่งท่ีเป็นไปได้ ไมใ่ชจุ่ดเดียวท่ีแน่นอน [ESTABLISHED]

(Bellingcat)

E N

Reverse image search, with its instruments honestly graded. Google Lens
has the largest index and the best object recognition, and deliberately does
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not perform facial matching — a design choice, not a limitation. TinEye
finds only exact or near-exact copies, which makes it good for dating a first
appearance and weak for everything else.  Yandex has the strongest face
matching, with reported accuracy in the 65–75% range against Google's 30–
40%, and is strongest on Russian, Eastern European and Asian source ma‐
terial.  And  the  qualification  that  matters:  none  is  reliable  enough  for
definitive  identification.  [CONTESTED] —  the  accuracy  figures  come  from
comparative  reporting  rather  than  controlled  evaluation.  (comparison,
2026)

T H

การค้นหาภาพยอ้นกลับ (reverse image search) พร้อมเกรดของแต่ละเครื่องมือ

ตามจริง Google Lens มีดัชนีข้อมูลใหญท่ี่สุดและจดจําวัตถุได้ดีท่ีสุด และจงใจไม่ทํา

การจับคู่ใบหน้า — เป็นทางเลือกเชิงออกแบบ ไมใ่ชข่้อจํากัด TinEye หาได้เฉพาะ

สําเนาท่ีเหมือนกันทุกประการหรือใกล้เคียงมาก จึงดีสําหรับหาวันท่ีปรากฏครั้งแรก

และอ่อนสําหรับทุกอยา่งอ่ืน Yandex จับคู่ใบหน้าได้แข็งแกร่งท่ีสุด มีรายงานความ

แมน่ยําอยูใ่นชว่ง 65–75% เทียบกับ 30–40% ของ Google และแข็งแกร่งท่ีสุดกับ

ข้อมูลต้นทางจากรัสเซีย ยุโรปตะวันออก และเอเชีย ข้อจํากัดท่ีสําคัญคือ: ไมม่ี

เครื่องมือใดน่าเชื่อถือพอสําหรับการระบุตัวตนท่ีชี้ขาด [CONTESTED] — ตัวเลข

ความแมน่ยํามาจากรายงานเชิงเปรียบเทียบ ไมใ่ชจ่ากการประเมินแบบมีการควบคุม

(การเปรียบเทียบ, 2026)

E N

Satellite imagery, free and adequate for more than people expect. Coperni‐
cus and Sentinel Hub give free access to Sentinel-1 and Sentinel-2 optical
and radar imagery with historical archive; USGS Landsat is the standard for
change over years and decades; NASA Earthdata is broad and free. Google
Earth  Pro  remains  central  to  practitioners  specifically  because  of  its
historical-imagery time slider, which lets you find when a visible change oc‐
curred.  Resolution caveat:  Sentinel-2's  roughly 10-metre pixels  will  show
you vehicle concentrations, new construction and runway activity, and will
never  show  you  a  person.  That  requires  commercial  sub-metre  imagery,
which is not free. [ESTABLISHED] (GIJN)
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T H

ภาพถ่ายดาวเทยีม ฟรี และเพียงพอมากกว่าท่ีคนท่ัวไปคาดคิด Copernicus และ

Sentinel Hub เปิดให้เข้าถึงภาพถ่ายเชิงแสงและเรดาร์จาก Sentinel-1 และ

Sentinel-2 ฟรี พร้อมคลังภาพย้อนหลัง; USGS Landsat เป็นมาตรฐานสําหรับดูการ

เปล่ียนแปลงในชว่งหลายปีถึงหลายทศวรรษ; NASA Earthdata ครอบคลุมกว้างและ

ฟรี Google Earth Pro ยังคงเป็นศูนย์กลางสําหรับผู้ปฏิบัติงาน เพราะแถบเล่ือนเวลา

ของภาพย้อนหลังโดยเฉพาะ มันชว่ยให้คุณหาได้ว่าการเปล่ียนแปลงท่ีมองเห็นได้เกิด

ขึ้นเมื่อใด ข้อจํากัดด้านความละเอียด: พิกเซลขนาดราว 10 เมตรของ Sentinel-2

แสดงให้เห็นการรวมตัวของยานพาหนะ การก่อสร้างใหม ่และกิจกรรมบนรันเวย์ แต่

จะไมม่ีวันแสดงให้เห็นตัวบุคคล นั่นต้องใช้ภาพถ่ายเชิงพาณิชย์ความละเอียดตํ่ากว่า

เมตร และมันไมฟ่รี [ESTABLISHED] (GIJN)

The technique that does not work
เทคนิคทีใ่ช้ไม่ได้ผล

E N

Metadata.
T H

เมทาดาทา
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E N

The instinct of every newcomer is to check a photograph's EXIF data for
GPS coordinates.  For anything downloaded from a mainstream platform,
this is close to useless. Instagram strips GPS, camera make and model, and
timestamps from feed posts, stories and reels. Facebook strips location and
camera data from what other viewers see — while retaining the full original
internally for its own purposes. X strips most metadata aggressively.

T H

ผู้เริ่มต้นทุกคนมีสัญชาตญาณเดียวกัน คือตรวจข้อมูล EXIF ของภาพถ่ายเพื่อหา

พิกัด GPS สําหรับสิ่งใดก็ตามท่ีดาวน์โหลดมาจากแพลตฟอร์มกระแสหลัก วิธีนี้แทบ

ไร้ประโยชน์ Instagram ลบข้อมูล GPS ยี่ห้อและรุ่นกล้อง และการประทับเวลาออก

จากโพสต์ฟีด สตอรี่ และรีล Facebook ลบข้อมูลตําแหน่งและกล้องออกจากสิ่งท่ีผู้

ชมคนอ่ืนเห็น — แต่เก็บต้นฉบับท้ังหมดไว้ภายในเพื่อวัตถุประสงค์ของตัวเอง X ลบเม

ทาดาทาสว่นใหญอ่ยา่งเข้มงวด

E N

The exception, and it is the kind of exception worth knowing: stripping is
not consistent across sharing modes. GPS has been found surviving in Ins‐
tagram direct messages when original-quality sharing is used, and direct-
message and file-sharing features across several major platforms have been
found  to  leak  location  in  some  configurations.  [ESTABLISHED] (platform
metadata comparison, 2026)

T H

ข้อยกเว้นมีอยู ่และเป็นประเภทท่ีควรรู้ไว้: การลบข้อมูลไมส่อดคล้องกันในทุกชอ่ง

ทางการแชร์ มีการพบ GPS รอดอยูใ่นข้อความสว่นตัวของ Instagram เมื่อใช้การ

แชร์แบบคุณภาพต้นฉบับ และฟีเจอร์ข้อความสว่นตัวกับการแชร์ไฟล์ในหลาย

แพลตฟอร์มหลักถูกพบว่ารั่วไหลตําแหน่งในบางการต้ังค่า [ESTABLISHED] (การ

เปรียบเทียบเมทาดาทาของแพลตฟอร์ม, 2026)
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E N

This is precisely why Bellingcat's toolkit is built on visual geolocation rather
than metadata extraction. The metadata is gone. The supermarket sign is
still in the frame.

T H

นี่คือเหตุผลตรงตัวท่ีชุดเครื่องมือของ Bellingcat สร้างขึ้นบนการระบุพิกัดจากภาพ

เชิงภาพ ไมใ่ชก่ารดึงเมทาดาทา เมทาดาทาหายไปแล้ว ป้ายซูเปอร์มาร์เก็ตยังอยูใ่น

เฟรม

The law, and the question nobody has answered for you
กฎหมาย และคําถามทีไ่ม่มใีครตอบใหค้ณุ

E N

In the European Union, and this surprises people: using genuinely public
information is lawful in principle, but GDPR governs the processing of per‐
sonal data even when the source data is public. Processing requires a law‐
ful basis, commonly legitimate interest, and a documented assessment of it.

T H

ในสหภาพยุโรป เรื่องนี้ทําให้คนแปลกใจ: การใช้ข้อมูลท่ีเปิดเผยต่อสาธารณะอยา่ง

แท้จริงถูกกฎหมายโดยหลักการ แต่GDPR ควบคมุการประมวลผลข้อมูลสว่นบุคคล

แม้ในกรณทีีข่้อมูลต้นทางเป็นสาธารณะ การประมวลผลต้องมีฐานทางกฎหมาย

รองรับ โดยท่ัวไปคือประโยชน์อันชอบด้วยกฎหมาย (legitimate interest) พร้อม

การประเมินท่ีบันทึกไว้เป็นเอกสาร
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E N

The threshold at which obligations begin is described as low, and the trig‐
ger is specific: it is not a single transient lookup, but the point at which you
begin building a pattern of life on an individual, monitoring them gener‐
ally, or extracting and retaining information as a record. [ESTABLISHED]
(ScienceDirect, comparative analysis of OSINT legal aspects; Proelium Law)

T H

เกณฑ์ท่ีภาระผูกพันเริ่มต้นถูกอธิบายว่าตํ่ามาก และจุดกระตุ้นเจาะจง: ไมใ่ชก่ารค้นดู

ชั่วครั้งชั่วคราวเพียงครั้งเดียว แต่เป็นจุดท่ีคุณเริ่มสรา้งรูปแบบการใช้ชวิีตของ

บุคคลหน่ึง เฝ้าติดตามพวกเขาโดยท่ัวไป หรอืดึงและเก็บรกัษาข้อมูลไว้เป็นบนัทึก

[ESTABLISHED] (ScienceDirect, การวิเคราะห์เปรียบเทียบประเด็นทางกฎหมาย

ของ OSINT; Proelium Law)

E N

Read that trigger again, because it is exactly what an investigator does. The
moment you open a file on a person and start filling it, you are processing
personal data as a record. Practitioner sources name the adjacent criminal
exposures  plainly:  unauthorised  access  to  information  systems,  identity
fraud or impersonation, stalking and harassment, and knowingly handling
unlawfully obtained data.

T H

อ่านจุดกระตุ้นนั้นอีกครั้ง เพราะมันคือสิ่งท่ีนักสืบสวนทําอยูพ่อดี วินาทีท่ีคุณเปิด

แฟ้มเก่ียวกับบุคคลหนึ่งและเริ่มกรอกข้อมูลลงไป คุณกําลังประมวลผลข้อมูลสว่น

บุคคลในฐานะบันทึกแล้ว แหล่งข้อมูลจากผู้ปฏิบัติงานระบุความเสี่ยงทางอาญาท่ีอยู่

ใกล้เคียงไว้ตรง ๆ: เข้าถึงระบบสารสนเทศโดยไมไ่ด้รับอนุญาต ฉ้อโกงหรือ

ปลอมแปลงตัวตน สะกดรอยและคุกคาม และจัดการข้อมูลท่ีรู้อยูแ่ล้วว่าได้มาโดยไม่

ชอบด้วยกฎหมาย
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E N

In Thailand, the Personal Data Protection Act took effect 1 June 2022 and
applies extraterritorially to anyone processing the personal data of people
in  Thailand.  It  is  enforced  by  the  Personal  Data  Protection  Committee.
Penalties include  up to one year's imprisonment,  and liability can attach
personally to a responsible individual rather than only to a company.  [ES‐
TABLISHED] (Securiti guide; IAPP)

T H

ในประเทศไทย พระราชบัญญัติคุ้มครองข้อมูลสว่นบุคคล (PDPA) มีผลบังคับใช้

ต้ังแต่ 1 มิถุนายน 2022 และมีผลนอกอาณาเขตกับผู้ใดก็ตามท่ีประมวลผลข้อมูล

สว่นบุคคลของบุคคลในประเทศไทย ผู้บังคับใช้คือคณะกรรมการคุ้มครองข้อมูลสว่น

บุคคล บทลงโทษรวมถึงจําคกุสงูสดุหน่ึงปี และความรับผิดตกอยูกั่บตัวบุคคลผู้

รับผิดชอบเป็นการสว่นตัวได้ ไมใ่ชเ่พียงบริษัท [ESTABLISHED] (คู่มือ Securiti; 

IAPP)

E N

And now the gap, which I am flagging rather than filling because filling it
would require inventing law: I found no source addressing how the PDPA
applies to an individual, non-commercial investigator as distinct from a
corporate data controller. [ABSENT]

T H

ตอนนี้คือชอ่งว่าง ผมชี้ให้เห็นแทนท่ีจะเติมมัน เพราะการเติมจะต้องสร้างกฎหมาย

ขึ้นเอง: ผมไม่พบแหล่งข้อมูลใดเลยทีก่ล่าวถึงว่า PDPA บงัคับใช้กับนักสบืสวน

เอกชนทีไ่ม่แสวงหากําไรในฐานะปัจเจกบุคคลอยา่งไร อันแตกต่างจากผู้ควบคุม

ข้อมูลท่ีเป็นองค์กร [ABSENT]

139

https://securiti.ai/thailand-personal-data-protection-act-pdpa/
https://iapp.org/news/a/key-developments-in-thailands-pdpa-regulations
https://securiti.ai/thailand-personal-data-protection-act-pdpa/
https://iapp.org/news/a/key-developments-in-thailands-pdpa-regulations


E N

That is not a small hole. It is the exact question anyone in Thailand doing
independent investigative work needs answered, and the honest position is
that it requires an opinion from a Thai-qualified lawyer, not a paragraph in a
book. If you intend to do this work seriously, that opinion is a prerequisite,
not  an  afterthought  —  and  obtaining  one  before  you  need  it  is  itself
evidence of good faith if you are ever asked.

T H

นั่นไมใ่ชช่อ่งโหว่เล็ก ๆ มันคือคําถามข้อท่ีใครก็ตามในประเทศไทยท่ีทํางานสืบสวน

อิสระต้องการคําตอบพอดี และจุดยืนท่ีซื่อสัตย์คือมันต้องการความเห็นจาก

ทนายความท่ีมีคุณสมบัติตามกฎหมายไทย ไมใ่ชย่อ่หน้าหนึ่งในหนังสือ หากคุณต้ังใจ

จะทํางานนี้อยา่งจริงจัง ความเห็นนั้นเป็นสิ่งจําเป็นเบื้องต้น ไมใ่ชเ่รื่องคิดทีหลัง —

และการขอความเห็นนั้นก่อนท่ีคุณจะต้องใช้มัน ก็เป็นหลักฐานของความสุจริตใจใน

ตัวมันเอง หากมีใครถามคุณในภายหลัง

The posture that follows
ท่าททีีต่ามมา

E N

There is a version of open-source investigation that is lawful, verifiable and
genuinely powerful, and it has three properties.

T H

การสืบสวนจากแหล่งเปิดแบบท่ีถูกกฎหมาย ตรวจสอบได้ และทรงพลังจริงนั้นมีอยู่

และมันมีคุณสมบัติสามประการ
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E N

It works on what is visible in the material rather than what can be bought
about the person. It preserves and documents as it goes, so a stranger can
repeat the work. And it can state, for every fact in the file, the lawful basis
on which it was obtained.

T H

มันทํางานบนสิง่ทีม่องเห็นได้ในเน้ือหา ไมใ่ชส่ิ่งท่ีซื้อได้เก่ียวกับตัวบุคคล มันเก็บ

รกัษาและบนัทึกเอกสารไปพร้อมกับทํางาน เพื่อให้คนแปลกหน้าทําซํ้างานนั้นได้

และสําหรับทุกข้อเท็จจริงในแฟ้ม มันบอกได้ว่าได้มาบนฐานทางกฎหมายใด

E N

The MH17 investigation has all three. The Navalny investigation has the first
two and not the third, and its authors said so themselves. Take the first. Do
not take the third and hope nobody asks.

T H

การสืบสวน MH17 มีครบท้ังสามข้อ การสืบสวน Navalny มีสองข้อแรกแต่ไมม่ีข้อท่ี

สาม และผู้เขียนของมันเองก็พูดเชน่นั้น จงเอาแบบข้อแรก อยา่เอาแบบข้อท่ีสาม

แล้วหวังว่าจะไมม่ีใครถาม
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E N

The Move — Write the lawful basis in the file, at the moment of collection.
Every time you record a piece of information about a person, write one line
beside it: where it came from, whether it was publicly accessible without
circumventing any control, and why you are entitled to retain it. Do it at
collection,  not later,  because reconstructing it  afterwards is  both harder
and less credible. This single habit is the difference between an investiga‐
tion and a dossier, and it is the difference a regulator, a court, or a defence
lawyer will look for first.

T H

ท่าประจําบท — เขยีนฐานทางกฎหมายลงในแฟ้ม ณ ขณะทีเ่ก็บรวบรวมข้อมูล ทุก

ครั้งท่ีคุณบันทึกข้อมูลชิ้นหนึ่งเก่ียวกับบุคคลหนึ่ง เขียนหนึ่งบรรทัดกํากับไว้ข้าง ๆ:

มันมาจากไหน มันเข้าถึงได้แบบสาธารณะโดยไมต้่องหลบเล่ียงการควบคุมใด ๆ หรือ

ไม ่และเหตุใดคุณจึงมีสิทธิ์เก็บรักษามันไว้ ทําในขณะท่ีเก็บรวบรวม ไมใ่ชที่หลัง

เพราะสร้างมันขึ้นใหมภ่ายหลังท้ังยากกว่าและน่าเชื่อถือน้อยกว่า นิสัยเดียวนี้คือ

ความแตกต่างระหว่างการสืบสวนกับแฟ้มสะสมข้อมูล และมันคือสิ่งท่ีหน่วยงาน

กํากับดูแล ศาล หรือทนายฝ่ายจําเลยจะมองหาเป็นอันดับแรก

E N

What would change my mind: a published Thai regulatory decision or legal
opinion establishing how the PDPA treats individual investigative processing
would replace the largest open question in this chapter with an answer. Un‐
til that exists, everything here about Thai law is a statement of the statute's
shape, not of how it will be applied to you.

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: คําวินิจฉัยของหน่วยงานกํากับดูแลไทยหรือความเห็น

ทางกฎหมายท่ีเผยแพร่แล้ว ท่ีกําหนดว่า PDPA ปฏิบัติต่อการประมวลผลเพื่อการ

สืบสวนของปัจเจกบุคคลอยา่งไร จะแทนท่ีคําถามเปิดท่ีใหญท่ี่สุดในบทนี้ด้วยคําตอบ

จนกว่าสิ่งนั้นจะมีอยูจ่ริง ทุกสิ่งท่ีนี่เก่ียวกับกฎหมายไทยเป็นเพียงคําแถลงถึงรูปร่าง

ของบทบัญญัติ ไมใ่ชคํ่าแถลงว่ามันจะถูกนํามาใช้กับคุณอยา่งไร
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C H A P T E R  C H A P T E R  9  —  C U S T O D Y

E N

A prosecutor in Maryland wanted to show a jury that a defendant's girl‐
friend had threatened a witness. He had the evidence: printed pages from a
MySpace  profile  under  the  name  "Sistasouljah,"  containing  the  threat,
alongside a photograph and a birth date matching her.

T H

อัยการในรัฐแมริแลนด์มีหลักฐานอยูใ่นมือ: หน้าเว็บท่ีพิมพ์ออกมาจากโปรไฟล์

MySpace ชื่อ "Sistasouljah" ในนั้นมีคําข่มขู่ พร้อมภาพถ่ายและวันเกิดท่ีตรงกับ

แฟนสาวของจําเลย เขาต้องการให้คณะลูกขุนเห็นว่าเธอข่มขู่พยานคนหนึ่ง

E N

The Maryland Court of Appeals threw it out. The trial court, it held, had
failed to acknowledge the possibility that another person could have cre‐
ated that profile or authored that posting. The pages were not properly au‐
thenticated. Conviction reversed, new trial ordered. [ESTABLISHED] (Griffin
v. State, 419 Md. 343 (2011) — full opinion)

T H

ศาลอุทธรณ์แหง่รัฐแมริแลนด์ไมร่ับหลักฐานชิ้นนี้ คําพิพากษาถูกกลับ มคํีาสั่งให้

พิจารณาคดใีหม่ [ESTABLISHED] เหตุผลตามคําวินิจฉัย: ศาลชั้นต้นไมไ่ด้พิจารณา

ว่าคนอ่ืนอาจสร้างโปรไฟล์นั้นหรือเขียนโพสต์นั้นได้ หน้าเว็บเหล่านั้นจึงไมผ่า่นการ

รบัรองความแท้อยา่งถูกต้อง (Griffin v. State, 419 Md. 343 (2011) — คําวินิจฉัย

ฉบับเต็ม)
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E N

The court then did something unusually helpful:  it  specified what would
have sufficed. Testimony from the person who created the profile. Forensic
examination of that person's own computer. Or records obtained directly
from the platform linking the account and the post to a specific individual.

T H

จากนั้นศาลทําสิ่งท่ีชว่ยได้มากผิดจากปกติ: บอกว่าอะไรจะเพียงพอ คําให้การจากคน

ท่ีสร้างโปรไฟล์นั้น การตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์คอมพิวเตอร์ของคนคนนั้น

เอง หรือบันทึกท่ีขอตรงจากแพลตฟอร์ม ซึ่งผูกบัญชีและโพสต์เข้ากับบุคคลหนึ่งโดย

เฉพาะ

E N

That  is  the  most  citable  precedent  in  this  book  for  a  sentence  every
investigator needs written on the inside of their skull:

T H

นั่นคือบรรทัดฐานท่ีอ้างอิงได้ดีท่ีสุดในหนังสือเล่มนี้ สําหรับประโยคเดียวท่ีนักสืบสวน

ทุกคนต้องสลักไว้ด้านในกะโหลกของตัวเอง:

E N

> A screenshot is not evidence. It is a picture of evidence.
T H

> ภาพหน้าจอไม่ใช่หลักฐาน มันคือภาพถ่ายของหลักฐาน

E N

Nothing in Part II changes this. A machine that reads a million messages and
finds the one that matters has produced a lead. What makes that message
admissible is entirely the boring apparatus described in this chapter, and if
the apparatus is  missing,  the finding is  worth nothing regardless of how
correct it is.

T H

ไมม่ีสิ่งใดในภาคท่ี 2 เปล่ียนเรื่องนี้ เครื่องจักรท่ีอ่านข้อความนับล้านแล้วพบข้อความ

เดียวท่ีสําคัญ ผลิตได้แค่เบาะแส สิ่งท่ีทําให้ข้อความนั้นรบัฟังเป็นพยานหลักฐานได้

คือกลไกน่าเบื่อท่ีบทนี้อธิบายไว้ท้ังหมด กลไกขาดไป ข้อค้นพบก็ไร้ค่า ต่อให้ถูกต้อง

เพียงใดก็ตาม
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What a chain of custody is for
หว่งโซ่การครอบครองพยานหลักฐานมไีว้เพื่ออะไร

E N

The function is narrow and specific: to establish an unbroken, documented
record of who possessed a piece of evidence at every point between seizure
and court, so that contamination or tampering challenges can be foreclosed
rather than argued about.

T H

หน้าท่ีของมันแคบและเจาะจง: สร้างบันทึกท่ีไมข่าดตอนและมีเอกสารรองรับว่าใคร

ครอบครองพยานหลักฐานชิ้นนั้นในทุกจุด ต้ังแต่ยึดจนถึงชั้นศาล ข้อโต้แย้งเรื่องปน

เปื้ อนหรือปลอมแปลงจึงถูกปิดประตูไปเลย ไมต้่องมาเถียงกัน

E N

For digital  material  the requirement is stricter than for physical,  for one
reason: a file can be copied, modified or moved without leaving any visible
trace. A  tampered document looks  exactly  like  an untampered one.  The
record is the only thing standing between the two.  [ESTABLISHED] (practi‐
tioner analysis)

T H

สําหรับวัตถุดิจิทัล ข้อกําหนดเข้มกว่าวัตถุทางกายภาพ ด้วยเหตุผลเดียว: ไฟล์ถูกคัด

ลอก แก้ไข หรือย้ายได้โดยไม่ท้ิงรอ่งรอยทีม่องเห็นได้เลย เอกสารท่ีถูกปลอมแปลง

หน้าตาเหมือนเอกสารท่ีไมถู่กปลอมแปลงทุกประการ บันทึกคือสิ่งเดียวท่ีค่ันระหว่าง

สองสิ่งนั้น [ESTABLISHED] (การวิเคราะห์โดยผู้ปฏิบัติงาน)
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E N

What  breaks  it,  in  practice:  unlogged transfers  between people,  missing
hash verification at handoff points, evidence copied or opened on a device
without write protection, absent records of who accessed a file and when.
Any one of these can be sufficient grounds for a court to exclude the evid‐
ence outright — independent of what the evidence would have shown. [ES‐
TABLISHED]

T H

ในทางปฏิบัติ หว่งโซข่าดด้วยเรื่องเหล่านี้: สง่ต่อระหว่างคนโดยไมล่งบันทึก ไมต่รวจ

ค่าแฮชท่ีจุดสง่มอบ คัดลอกหรือเปิดพยานหลักฐานบนอุปกรณ์ท่ีไมม่ีการป้องกันการ

เขียน และไมม่ีบันทึกว่าใครเข้าถึงไฟล์เมื่อใด ข้อเดียวในนี้ก็พอให้ศาลไมร่ับพยาน

หลักฐานชิ้นนั้นท้ังชิ้น — โดยไมเ่ก่ียวเลยว่าพยานหลักฐานนั้นจะแสดงอะไร [ESTAB

LISHED]

E N

Sit with that clause. Evidence can be scientifically flawless, factually cor‐
rect, and decisive, and still be worth nothing because of a gap in a log. A
conviction  was  reversed  in  1971  over  a  chain  break  in  a  rape  case;  the
principle has not softened since. [ESTABLISHED] (Case Western faculty pub‐
lication)

T H

หยุดอยูกั่บประโยคนั้นสักครู่ พยานหลักฐานอาจไร้ท่ีติทางวิทยาศาสตร์ ถูกต้องตาม

ข้อเท็จจริง และชี้ขาดคดีได้ แต่ก็ยังไร้ค่าเพราะชอ่งว่างเดียวในบันทึก ปี 1971 คํา

พิพากษาคดีข่มขืนถูกกลับเพราะหว่งโซก่ารครอบครองพยานหลักฐานขาดตอน

หลักการนี้ไมเ่คยผอ่นลงนับแต่นั้น [ESTABLISHED] (สิ่งพิมพ์ของคณะนิติศาสตร์

Case Western)
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E N

Chapter 3 spent its length on which forensic disciplines are scientifically
valid. This chapter's argument is that the question is downstream of a more
basic one, and the more basic one is answered by paperwork.

T H

บทท่ี 3 ใช้ท้ังบทไปกับคําถามว่าสาขานิติวิทยาศาสตร์ใดใช้ได้จริงในทางวิทยาศาสตร์

บทนี้เถียงว่าคําถามนั้นอยูป่ลายนํ้าของคําถามท่ีพื้นฐานกว่า และคําถามพื้นฐานกว่า

นั้นตอบด้วยงานเอกสาร

The mechanics
กลไก

E N

Hashing. Compute a cryptographic hash of the evidence at acquisition, re‐
cord it, and recompute at every handoff. If the values match, the material is
bit-identical to what was seized. If they do not, you know precisely when it
changed. This is the entire chain of custody compressed into one number,
and it is the cheapest protection in the field.

T H

การทําแฮช คือหว่งโซก่ารครอบครองพยานหลักฐานท้ังเส้นบีบลงเหลือตัวเลขเดียว

และเป็นการป้องกันท่ีถูกท่ีสุดในสายงานนี้ คํานวณค่าแฮชเชิงเข้ารหัสของพยาน

หลักฐานตอนได้มา บันทึกไว้ แล้วคํานวณใหมทุ่กจุดสง่มอบ ค่าตรงกัน วัตถุนั้น

เหมือนของท่ียึดมาทุกบิต ค่าไมต่รง คุณรู้แมน่ยําว่ามันเปล่ียนเมื่อใด
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E N

Write  blockers. Hardware  or  software  devices  that  prevent  write  com‐
mands reaching the original media during imaging — the mechanism that
lets an examiner assert the copy is identical to the source. The failure mode
is stated by practitioners and worth repeating: a write blocker is only as
trustworthy as its own validation. An uncertified, unvalidated blocker is not
a guarantee; it is an additional unexamined link in the chain. [ESTABLISHED]
(ElcomSoft)

T H

ตัวกันเขยีน (write blocker) เชื่อถือได้เท่ากับการตรวจสอบความถูกต้องของตัวมัน

เองเท่านั้น — นั่นคือจุดอ่อนท่ีผู้ปฏิบัติงานระบุไว้และควรพูดซํ้า ตัวมันคืออุปกรณ์

ฮาร์ดแวร์หรือซอฟต์แวร์ท่ีกันคําสั่งเขียนไมใ่ห้ไปถึงสื่อต้นฉบับระหว่างทําสําเนาภาพ

กลไกนี้เองท่ีให้ผู้ตรวจพิสูจน์ยืนยันได้ว่าสําเนาเหมือนต้นฉบับทุกประการ ตัวกัน

เขียนท่ีไมไ่ด้รับการรับรองและไมผ่า่นการตรวจสอบจึงไมใ่ชห่ลักประกัน มันคือข้อต่อ

อีกข้อในหว่งโซท่ี่ไมม่ีใครตรวจ [ESTABLISHED] (ElcomSoft)

E N

The governing standards. NIST Special Publication 800-101 Revision 1 cov‐
ers mobile device forensics — validation, preservation, acquisition, examin‐
ation, analysis, reporting, including physical methods such as chip-off and
JTAG. NIST SP 800-86 covers integrating forensic technique into incident
response, in four stages.

T H

มาตรฐานทีกํ่ากับดูแล NIST Special Publication 800-101 Revision 1 ครอบคลุม

นิติวิทยาศาสตร์อุปกรณ์เคล่ือนท่ี: การตรวจสอบความถูกต้อง การเก็บรักษา การได้

มา การตรวจสอบ การวิเคราะห์ การรายงาน รวมถึงวิธีทางกายภาพอยา่ง chip-off

และ JTAG สว่น NIST SP 800-86 ครอบคลุมการผนวกเทคนิคนิติวิทยาศาสตร์เข้า

กับการตอบสนองต่อเหตุการณ์ แบ่งเป็นสี่ขั้นตอน
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E N

An important scoping note that people get wrong: SP 800-86 is written for
IT incident response, not for criminal evidence. Using it as a courtroom
standard  requires  supplementing  it  with  actual  legal  chain-of-custody
practice.  And Revision 1  of  800-101  supersedes an earlier  document that
covered only cell phones — a reminder that forensic guidance dates quickly
as devices change. [ESTABLISHED] (SP 800-101r1; SP 800-86)

T H

ขอบเขตของเอกสารคือจุดท่ีคนอ่านพลาดบ่อยท่ีสุด: SP 800-86 เขยีนขึน้สาํหรบั

การตอบสนองต่อเหตกุารณ์ด้าน IT ไม่ใช่สาํหรบัพยานหลักฐานทางอาญา จะยก

มันขึ้นเป็นมาตรฐานในชั้นศาลได้ ต้องเสริมด้วยแนวปฏิบัติหว่งโซก่ารครอบครอง

พยานหลักฐานทางกฎหมายจริง ไมใ่ชตั่วเอกสารเด่ียวๆ อีกข้อหนึ่ง Revision 1 ของ

800-101 มาแทนท่ีเอกสารฉบับก่อนหน้าท่ีครอบคลุมเฉพาะโทรศัพท์มือถือ —

แนวทางทางนิติวิทยาศาสตร์ล้าสมัยเร็วเท่าท่ีอุปกรณ์เปล่ียน [ESTABLISHED] (SP

800-101r1; SP 800-86)

The tools are not magic, and their limits are the interesting
part
เครื่องมือเหล่านีไ้ม่ใช่เวทมนตร ์และขดีจํากัดของมันคือส่วนทีน่่าสนใจ

E N

Two commercial  products dominate mobile extraction:  Cellebrite's  UFED
and GrayKey.  Both  are  usually  discussed as  though they  open anything.
Neither does.

T H

ผลิตภัณฑ์เชิงพาณิชย์สองตัวครองการดึงข้อมูลจากอุปกรณ์เคล่ือนท่ี: UFED ของ

Cellebrite และ GrayKey คนมักพูดถึงท้ังสองราวกับเปิดอะไรก็ได้ ไมม่ีตัวไหนทําได้
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E N

GrayKey bypasses passcodes on locked devices and can extract keychain
material on supported configurations. Its architecture is the point: it is vul‐
nerability-dependent.  It  works by exploiting undisclosed flaws, and each
Apple security update closes the specific hole in use — producing windows
in which new iPhone models simply cannot be accessed until a new exploit
is  found.  Court  records  document  failures  against  updated  iOS.  [ESTAB‐
LISHED] (legal analysis of GrayKey effectiveness)

T H

GrayKey ทํางานแบบขึน้อยูกั่บช่องโหว่ — นั่นคือประเด็นท้ังหมดของสถาปัตยกรรม

มัน มันข้ามรหัสผา่นบนอุปกรณ์ท่ีล็อกอยู ่และดึงข้อมูล keychain ได้ในบางการต้ังค่า

ท่ีรองรับ วิธีทํางานคืออาศัยข้อบกพร่องท่ีไมเ่ปิดเผย และการอัปเดตความปลอดภัย

ของ Apple แต่ละครั้งปิดชอ่งท่ีกําลังใช้อยู ่— เกิดชว่งเวลาท่ี iPhone รุ่นใหมเ่ข้าไมไ่ด้

เลยจนกว่าจะพบชอ่งโหว่ใหม ่บันทึกของศาลบันทึกความล้มเหลวต่อ iOS ท่ีอัปเดต

แล้ว [ESTABLISHED] (การวิเคราะห์ทางกฎหมายเรื่องประสิทธิผลของ GrayKey)

E N

Cellebrite has broad device support across logical, physical and cloud ex‐
traction,  and  its  effectiveness  has  likewise  fallen  against  modern  iOS
through 2025–2026, with reported market mindshare declining year on year
as encryption strengthened. [CONTESTED] — the market figures come from a
comparison site rather than an audited source.

T H

Cellebrite รองรับอุปกรณ์กว้าง ท้ังการดึงข้อมูลเชิงตรรกะ เชิงกายภาพ และจาก

คลาวด์ แต่ประสิทธิผลต่อ iOS สมัยใหมก็่ตกลงเชน่กันตลอดปี 2025–2026 มี

รายงานว่าสว่นแบ่งการรับรู้ในตลาดลดลงทุกปีเมื่อการเข้ารหัสแข็งขึ้น [CONTESTED

] — ตัวเลขด้านตลาดมาจากเว็บไซต์เปรียบเทียบ ไมใ่ชแ่หล่งท่ีผา่นการตรวจสอบ
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E N

And the single most operationally useful fact about both:  device state de‐
cides  everything. A  phone  seized  in  the  Before  First  Unlock  state  —
powered off, never unlocked since boot — is dramatically harder to access
than  one  in  After  First  Unlock,  where  decryption  keys  are  resident  in
memory. Powering a device off is described as a highly effective counter‐
measure. [ESTABLISHED]

T H

ข้อเท็จจริงท่ีใช้งานได้จริงท่ีสุดของเครื่องมือท้ังสองมีอยูข่้อเดียว: สถานะของ

อุปกรณ์เป็นตัวตัดสนิทกุอยา่ง โทรศัพท์ท่ีถูกยึดในสถานะ Before First Unlock

(BFU — ยังไมเ่คยถูกปลดล็อกนับต้ังแต่เปิดเครื่อง) คือเครื่องท่ีปิดอยู ่เข้าถึงยากกว่า

มากเมื่อเทียบกับสถานะ After First Unlock (AFU) ท่ีกุญแจถอดรหัสยังค้างอยูใ่น

หน่วยความจํา การปิดเครื่องจึงถูกอธิบายว่าเป็นมาตรการตอบโต้ท่ีมีประสิทธิภาพสูง

[ESTABLISHED]

E N

That cuts both ways and you should hold both. It is why an arrest team
wants the phone unlocked and in hand. It is also why a criminal who re‐
boots his phone has substantially defeated a tool that cost a police force
tens of thousands of dollars.

T H

เรื่องนี้บาดท้ังสองด้าน และคุณต้องถือไว้ท้ังสอง ทีมจับกุมจึงต้องการโทรศัพท์ท่ีปลด

ล็อกแล้วและอยูใ่นมือ อาชญากรท่ีรีสตาร์ทโทรศัพท์ของตัวเองจึงเอาชนะเครื่องมือ

ราคาหลายหมื่นดอลลาร์ของกองกําลังตํารวจไปได้เป็นสว่นใหญ่
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The precedent that never happened
บรรทัดฐานทีไ่ม่เคยเกิดขึน้

E N

In February 2016, the US Department of Justice obtained an order requiring
Apple to build software that would bypass the security of an iPhone 5C used
by one of the San Bernardino attackers. Apple refused, arguing that building
such a capability was itself the harm.

T H

เดือนกุมภาพันธ์ 2016 กระทรวงยุติธรรมสหรัฐฯ ได้คําสั่งศาลให้ Apple สร้าง

ซอฟต์แวร์ข้ามระบบความปลอดภัยของ iPhone 5C ท่ีหนึ่งในผู้ก่อเหตุ San

Bernardino ใช้ Apple ปฏิเสธ ด้วยข้อโต้แย้งว่าการสร้างความสามารถเชน่นั้นขึ้นมา

ก็คือความเสียหายในตัวมันเองแล้ว

E N

The case is universally remembered as a landmark. It produced no law. On
30 March 2016 the FBI announced it had accessed the phone using a third-
party tool — reportedly costing around a million dollars — and withdrew its
request.  No ruling was ever made on whether Apple could be compelled.
The question remains open. [ESTABLISHED] (NPR)

T H

คดีนี้ไมไ่ด้ผลิตกฎหมายใดออกมาเลย แม้ทุกคนจะจํามันในฐานะคดีสําคัญ วันท่ี 30

มีนาคม 2016 FBI ประกาศว่าเข้าถึงโทรศัพท์เครื่องนั้นได้แล้วด้วยเครื่องมือจาก

บุคคลท่ีสาม — มีรายงานว่าราคาราวหนึ่งล้านดอลลาร์ — แล้วถอนคําร้องของตน ไม่

เคยมคํีาวินิจฉัยใดเกิดขึน้เลยว่า Apple สามารถถูกบงัคับได้หรอืไม ่คําถามนี้ยังเปิด

อยู ่[ESTABLISHED] (NPR)
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E N

This matters practically,  not just  historically.  The legal  position on com‐
pelled decryption assistance is unsettled in most jurisdictions, which means
anyone  planning  an  investigation  around  the  assumption  that  a  locked
device will eventually be opened is planning around a hope.

T H

เรื่องนี้สําคัญในทางปฏิบัติ ไมใ่ชแ่ค่ทางประวัติศาสตร์ กฎหมายเรื่องบังคับให้ชว่ย

ถอดรหัสยังไมน่ิ่งในเขตอํานาจศาลสว่นใหญ ่ใครวางแผนสืบสวนบนสมมติฐานว่า

อุปกรณ์ท่ีล็อกจะถูกเปิดได้ในท่ีสุด จึงกําลังวางแผนอยูบ่นความหวัง

What this means for a machine-assisted investigation
สิ่งนีห้มายความว่าอยา่งไรสําหรบัการสืบสวนทีใ่ช้เครื่องจักรช่วย

E N

Everything in Part II operates on copies. This is the chapter that says what
the copies must be.

T H

ทุกสิ่งในภาคท่ี 2 ทํางานบนสําเนา บทนี้บอกว่าสําเนานั้นต้องเป็นอยา่งไร

E N

A cluster of three hundred fraud complaints is a research finding. The three
hundred complaints are the evidence, and each one must exist as an ac‐
quired, hashed, logged artefact whose provenance can be recited — or the
cluster points at nothing you can use.

T H

กลุ่มเรื่องร้องเรียนฉ้อโกงสามร้อยเรื่องคือข้อค้นพบเชิงวิจัย พยานหลักฐานคือเรื่อง

ร้องเรียนสามร้อยเรื่องนั้นเอง แต่ละเรื่องต้องมีอยูใ่นฐานะวัตถุพยานท่ีถูกจัดเก็บ ทํา

แฮช และลงบันทึก และท่องไล่ทีม่าทีต่รวจสอบได้ของมันได้ — ไมอ่ยา่งนั้นกลุ่มนั้นก็

ชี้ไปท่ีสิ่งท่ีคุณใช้อะไรไมไ่ด้เลย
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E N

So the pipeline has an order, and it is not the order people naturally work
in:

T H

กระบวนการนี้จึงมีลําดับ และไมใ่ชลํ่าดับท่ีคนทํางานกันตามธรรมชาติ:

E N

1.  Acquire  and  hash before  analysing.  Not  after,  when  you  have  found
something interesting. 2.  Analyse the copy, never the original, and record
which copy. 3. Every machine output resolves to a hashed source artefact
— the citation rule from Chapter 4, now with the additional requirement
that the cited document itself be preserved. 4. Log every transfer, including
transfers into and out of any AI system, because that is a custody event like
any other and is the one nobody currently logs.

T H

1. จัดเก็บและทําแฮช ก่อนการวิเคราะห์ ไมใ่ชห่ลังจากท่ีคุณพบสิ่งท่ีน่าสนใจแล้ว 2. 

วิเคราะห์สาํเนา ไมใ่ชต้่นฉบับเด็ดขาด และบันทึกไว้ว่าเป็นสําเนาชุดใด 3. ผลลัพธ์

ทกุชิ้นจากเครื่องจักรต้องยอ้นกลับไปหาวัตถุต้นทางทีผ่่านการทําแฮชได้ — กฎ

การอ้างอิงจากบทท่ี 4 ตอนนี้มีข้อกําหนดเพิ่มเติมว่าเอกสารท่ีถูกอ้างถึงนั้นต้องถูก

เก็บรักษาไว้ด้วย 4. บนัทึกการสง่ต่อทกุครัง้ รวมถึงการสง่เข้าและออกจากระบบ AI

ใด ๆ เพราะนั่นคือเหตุการณ์ด้านการครอบครองพยานหลักฐานเชน่เดียวกับ

เหตุการณ์อ่ืน และเป็นเหตุการณ์เดียวท่ีไมม่ีใครบันทึกไว้ในปัจจุบัน
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E N

Point four is where current practice is weakest and where I expect the first
serious challenge to machine-assisted investigation to land.  When a  de‐
fence lawyer asks which model version processed the evidence, what its in‐
puts were, whether the material left the jurisdiction, and who could have
altered it in transit, most organisations today have no answer. Building the
log before anyone asks is cheap. Reconstructing it under cross-examination
is impossible.

T H

ข้อสี่คือจุดท่ีแนวปฏิบัติปัจจุบันอ่อนท่ีสุด และเป็นจุดท่ีผมคาดว่าการท้าทายจริงจัง

ครั้งแรกต่อการสืบสวนท่ีใช้เครื่องจักรชว่ยจะลงมา ทนายจําเลยถามว่าโมเดลรุ่นใด

ประมวลผลพยานหลักฐาน อินพุตของมันคืออะไร วัตถุออกนอกเขตอํานาจศาลหรือ

ไม ่และใครแก้ไขมันระหว่างสง่ต่อได้บ้าง องค์กรสว่นใหญวั่นนี้ไมม่ีคําตอบ สร้าง

บันทึกก่อนใครถามนั้นถูก สร้างมันขึ้นใหมร่ะหว่างถูกซักค้านนั้นเป็นไปไมไ่ด้

E N

The Move — Hash at acquisition, always, before you look. The moment any
material  enters  your  possession,  compute  and  record  its  cryptographic
hash with the date, the source, and how it was obtained — before you read
it, before you are interested in it, before you know whether it matters. Ma‐
terial becomes interesting after you have started working with it, and by
then the acquisition record cannot be created honestly.  This is  a thirty-
second habit that determines whether months of work is usable.

T H

ท่าประจําบท — ทําแฮชต้ังแต่ตอนได้มา เสมอ ก่อนทีค่ณุจะดูมัน วินาทีท่ีวัตถุใด

เข้ามาอยูใ่นความครอบครองของคุณ คํานวณและบันทึกค่าแฮชเชิงเข้ารหัสของมัน

พร้อมวันท่ี แหล่งท่ีมา และวิธีท่ีได้มา — ก่อนอ่าน ก่อนสนใจ ก่อนรู้ด้วยซํ้าว่ามัน

สําคัญหรือไม ่วัตถุจะน่าสนใจหลังจากคุณเริ่มทํางานกับมันแล้ว และถึงตอนนั้น

บันทึกการได้มาก็สร้างอยา่งซื่อสัตย์ไมไ่ด้อีก นิสัยสามสิบวินาทีนี้ตัดสินว่างานหลาย

เดือนจะใช้ได้หรือไม่
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E N

What would change my mind: if courts began routinely admitting machine-
derived findings without requiring the underlying artefact and its proven‐
ance, the strictness argued here would be overengineering. The trend, as
far as the record shows, runs the other way —  Griffin is fifteen years old
and authentication requirements for digital material have tightened since,
not loosened.

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: ศาลเริ่มรับข้อค้นพบจากเครื่องจักรเป็นประจําโดยไม่

ต้องการวัตถุต้นทางและท่ีมาท่ีตรวจสอบได้ของมัน เมื่อนั้นความเข้มงวดท่ีเถียงไว้

ตรงนี้ก็เป็นการออกแบบเกินจําเป็น แต่แนวโน้มเท่าท่ีบันทึกแสดงว่ิงไปทางตรงข้าม

— Griffin อายุสิบห้าปีแล้ว และข้อกําหนดด้านการรบัรองความแท้สําหรับวัตถุดิจิทัล

เข้มขึ้นนับแต่นั้น ไมใ่ชผ่อ่นลง
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C H A P T E R  C H A P T E R  1 0  —  F A B R I C A T I O N

E N

Two thousand people were shown a mixture of real and synthetic images
and video and asked to sort them. Two of them got everything right. [ES‐
TABLISHED] (iProov study, 2025, via Adaptive Security)

T H

คนสองพันคนได้ดูภาพและวิดีโอท่ีปนกันระหว่างของจริงกับของสังเคราะห์ แล้วถูก

ขอให้แยกว่าอันไหนเป็นอันไหน มเีพยีงสองคนเท่าน้ันทีต่อบถูกท้ังหมด [ESTABLI

SHED] (iProov study, 2025, via Adaptive Security)

E N

That is 0.1%. It is the number to open with because it disposes of the most
common assumption in this subject — that a careful person can tell. A care‐
ful person cannot tell, and neither, mostly, can the software sold to tell for
them.

T H

นั่นคือ 0.1% ตัวเลขนี้ควรเปิดเรื่อง เพราะมันล้มสมมติฐานท่ีพบบ่อยท่ีสุดในเรื่องนี้ใน

คําเดียว — ท่ีว่าคนท่ีรอบคอบพอจะดูออก คนท่ีรอบคอบดูไมอ่อก และซอฟต์แวร์ท่ี

ขายไว้ให้ดูแทนก็ดูไมอ่อกเชน่กัน ในกรณีสว่นใหญ่

E N

This  is  the  chapter  where  I  have  to  report  that  verification is  currently
losing, and where the correct response turns out not to be a better detect‐
or.

T H

บทนี้ผมต้องรายงานว่าการตรวจสอบความถูกต้องกําลังแพ้อยูใ่นขณะนี้ และคําตอบ

ท่ีถูกต้องกลับไมใ่ชเ่ครื่องตรวจจับท่ีดีกว่าเดิม
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The state of detection
สถานะของการตรวจจับ

E N

Commercial deepfake detection baselines are reported around 55% accur‐
acy, and industry analysis flags this openly as insufficient to function as a
safeguard — at that rate roughly half of synthetic content passes.  [ESTAB‐
LISHED] as reported; the figure comes from industry reporting rather than a
standardised benchmark, so treat the precise number as indicative.

T H

เครื่องตรวจจับดีปเฟกเชิงพาณิชย์มีเกณฑ์พื้นฐานท่ีรายงานกันอยูร่าว 55% ของ

ความแม่นยาํ และการวิเคราะห์ในอุตสาหกรรมเองก็ชี้ตรง ๆ ว่าเท่านี้ไมพ่อจะทํา

หน้าท่ีเป็นเครื่องป้องกัน — ท่ีอัตรานี้ เนื้อหาสังเคราะห์ราวครึ่งหนึ่งหลุดผา่นไปได้ [

ESTABLISHED] ตามท่ีมีการรายงาน ตัวเลขนี้มาจากรายงานของอุตสาหกรรม ไมใ่ช่

จากเกณฑ์มาตรฐานท่ีเป็นทางการ ตัวเลขท่ีแน่นอนจึงเป็นเพียงตัวชี้แนวโน้ม

E N

Three structural  problems sit  underneath, and they are structural  rather
than temporary:

T H

ใต้ตัวเลขนั้นมีปัญหาเชิงโครงสร้างสามข้อ และมันเป็นปัญหาเชิงโครงสร้างจริง ไมใ่ช่

ปัญหาชั่วคราว
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E N

The adversarial gap is architectural. Detectors are trained to recognise the
artefacts  left  by known generator architectures — historically  generative
adversarial networks. Current diffusion models produce different artefacts,
which GAN-trained detectors were never built to catch. Every advance in
generation resets detection, and generation advances faster than detectors
are retrained. This is not a gap that closes. [ESTABLISHED]

T H

ช่องว่างเชิงปรปักษ์เป็นเรื่องเชิงสถาปัตยกรรม เครื่องตรวจจับถูกฝึกให้จําร่องรอย

ท่ีตัวสร้างรุ่นท่ีรู้จักท้ิงไว้ — ในอดีตคือโครงข่ายปรปักษ์เชิงกําเนิด (GAN) โมเดลดิฟ

ฟิวชันในปัจจุบันท้ิงร่องรอยท่ีต่างออกไป และเครื่องตรวจจับท่ีฝึกด้วย GAN ไมเ่คย

ถูกสร้างมาให้จับร่องรอยแบบนั้น ตัวสร้างก้าวหน้าหนึ่งครั้ง การตรวจจับต้องนับหนึ่ง

ใหมห่นึ่งครั้ง และตัวสร้างก้าวหน้าเร็วกว่าท่ีเครื่องตรวจจับจะถูกฝึกใหมทั่น ชอ่งว่าง

นี้ไมป่ิด [ESTABLISHED]

E N

Detector reliability varies by who is in the image. Peer-reviewed evalu‐
ation  found  measurable  performance  disparities  by  age,  ethnicity  and
gender.  So a  detector's  error  rate is  not  one number — it  is  a  different
number depending on the subject, in the same way, and for related reasons,
as the facial recognition differentials in Chapter 6. [ESTABLISHED]

T H

ความน่าเชื่อถือของเครื่องตรวจจับแตกต่างกันไปตามตัวบุคคลในภาพ งาน

ประเมินท่ีผา่นการทบทวนโดยผู้เชี่ยวชาญพบความเหล่ือมลํ้าด้านประสิทธิภาพท่ีวัด

ได้ตามอายุ เชื้อชาติ และเพศ อัตราความผิดพลาดของเครื่องตรวจจับจึงไมใ่ชตั่วเลข

เดียว — มันเป็นคนละตัวเลขแล้วแต่ว่าใครอยูใ่นภาพ แบบเดียวกัน และด้วยเหตุผลท่ี

เก่ียวเนื่องกัน กับความเหล่ือมลํ้าของการจดจําใบหน้าในบทท่ี 6 [ESTABLISHED]
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E N

And the human-machine comparison is not what you would guess. Some
studies  report  human perceptual  detection  now outperforming  machine
detection  on  video,  while  machines  edge  out  humans  on  static  images.
There is no clean hierarchy to fall back on. [CONTESTED] (University of Flor‐
ida, Feb 2026)

T H

และการเปรยีบเทยีบระหว่างมนุษยกั์บเครื่องก็ไม่เป็นไปตามทีค่ณุคาดเดา งาน

ศึกษาบางชิ้นรายงานว่าตอนนี้มนุษย์ใช้การรับรู้ตรวจจับวิดโีอได้ดีกว่าเครื่อง ขณะท่ี

เครื่องนํามนุษย์อยูเ่ล็กน้อยในภาพน่ิง ไมม่ีลําดับชั้นท่ีชัดเจนให้ยึด [CONTESTED]

(University of Florida, Feb 2026)

The alternative that is actually being built
ทางเลือกทีกํ่าลังถกูสรา้งขึน้จรงิ

E N

If you cannot reliably analyse content to determine whether it is synthetic,
the remaining option is to establish where it came from. That is the wager
behind  C2PA — the Coalition for Content Provenance and Authenticity —
and its Content Credentials, at specification version 2.3 as of January 2026.

T H

เมื่อวิเคราะห์เนื้อหาเพื่อบอกว่ามันสังเคราะห์หรือไมไ่มไ่ด้อยา่งน่าเชื่อถือ ทางเลือกท่ี

เหลือคือสืบว่ามันมาจากไหน นั่นคือการเดิมพันเบื้องหลัง C2PA — Coalition for

Content Provenance and Authenticity — และ Content Credentials ของมัน ท่ี

ข้อกําหนดเวอร์ชัน 2.3 ณ เดือนมกราคม 2026

E N

The adoption is real and larger than most people realise. Leica shipped the
first  camera  signing  C2PA  credentials  at  capture  in  2023;  the  Samsung
Galaxy S25 and Google Pixel 10 now sign natively, with Nikon and Canon in‐
tegrating at hardware level. OpenAI attaches C2PA metadata to generated
media; Microsoft added credentials across Microsoft 365 content in Febru‐
ary 2026; Google is rolling verification through Gemini, Search and Chrome;
TikTok reports labelling over  1.3 billion videos with provenance data. The
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EU AI Act's Article 50 mandates machine-readable marking of AI content,
which C2PA satisfies, and California's SB 942 took effect January 2026 with
AB 853 following in 2027. [ESTABLISHED] (C2PA; adoption status 2026)

T H

การนําไปใช้เกิดขึ้นจริง และกว้างกว่าท่ีคนสว่นใหญรู้่ Leica เป็นกล้องรายแรกท่ีเซ็น

ข้อมูลรับรอง C2PA ต้ังแต่ตอนถ่ายในปี 2023 ตอนนี้ Samsung Galaxy S25 และ

Google Pixel 10 เซ็นในตัว สว่น Nikon และ Canon กําลังผนวกไว้ในระดับฮาร์ดแวร์

OpenAI แนบเมทาดาทา C2PA ไปกับสื่อท่ีสร้างขึ้น Microsoft เพิ่มข้อมูลรับรองใน

เนื้อหา Microsoft 365 ท้ังหมดเมื่อเดือนกุมภาพันธ์ 2026 Google กําลังทยอยเปิด

การตรวจสอบผา่น Gemini, Search และ Chrome TikTok รายงานว่าติดป้ายข้อมูล

แหล่งท่ีมาให้วิดีโอไปแล้วกว่า 1.3 พันล้านคลิป ฝั่ งกฎหมาย มาตรา 50 ของ EU AI

Act บังคับให้ทําเครื่องหมายเนื้อหา AI แบบท่ีเครื่องอ่านได้ และ C2PA ตอบข้อนี้ได้

สว่น SB 942 ของแคลิฟอร์เนียมีผลบังคับใช้ต้ังแต่มกราคม 2026 โดย AB 853 จะ

ตามมาในปี 2027 [ESTABLISHED] (C2PA; adoption status 2026)

E N

Now the two limitations, which matter more than the adoption figures:
T H

ข้อจํากัดสองข้อต่อไปนี้สําคัญกว่าตัวเลขการนําไปใช้ท้ังหมดข้างต้น:

E N

Provenance is destroyed by ordinary handling. Re-encoding, screenshot‐
ting or platform recompression strips a C2PA manifest exactly as it strips
EXIF. The chain is only as good as every step that preserved it, and most
steps do not.

T H

ทีม่าทีต่รวจสอบได้ถูกทําลายได้ด้วยการจัดการตามปกติ เข้ารหัสใหม ่แคปหน้าจอ

หรือปล่อยให้แพลตฟอร์มบีบอัด ข้อมูลรับรอง C2PA ก็หลุดไปเหมือนท่ี EXIF หลุด

หว่งโซน่ี้ดีได้เท่ากับขั้นตอนท่ีรักษามันไว้ทุกขั้น และขั้นตอนสว่นใหญไ่มไ่ด้รักษา
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E N

It cannot work backwards. C2PA certifies content signed at capture or cre‐
ation. It says nothing about older media, unsigned media, or anything that
passed through a tool that did not participate.

T H

มันใช้ยอ้นหลังไม่ได้ C2PA รับรองเฉพาะเนื้อหาท่ีถูกเซ็นต้ังแต่ตอนถ่ายหรือตอน

สร้าง สื่อเก่า สื่อท่ีไมไ่ด้เซ็น หรืออะไรก็ตามท่ีผา่นเครื่องมือท่ีไมไ่ด้เข้าร่วมระบบ มัน

ไมบ่อกอะไรเลย

E N

Put the two together and you get the honest position: C2PA can eventually
establish that something is authentic, through an unbroken signing chain. It
can never establish that something is fake — absence of a credential is the
normal condition of nearly everything, not a signal.

T H

รวมสองข้อเข้าด้วยกันแล้วได้จุดยืนท่ีตรงไปตรงมา: C2PA อาจพิสูจน์ได้ในท่ีสุดว่าสิ่ง

หนึ่งเป็นของแท้ ผา่นหว่งโซก่ารเซ็นท่ีไมข่าดตอน แต่มันไมม่ีทางพิสูจน์ได้ว่าสิ่ง

หนึ่งเป็นของปลอม — การไมม่ีข้อมูลรับรองคือสภาวะปกติของแทบทุกสิ่ง ไมใ่ช่

สัญญาณ

E N

That asymmetry is the whole design and it must be understood before the
technology is relied on.

T H

ความไมส่มมาตรนั้นคือการออกแบบท้ังหมด ต้องเข้าใจมันก่อน แล้วค่อยพึ่ง

เทคโนโลยีนี้

What an investigator does instead
นักสืบทําอะไรแทน

E N

Three things, in order of value.
T H

สามอยา่ง เรียงตามคุณค่า
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E N

Get upstream of the artefact. Do not analyse the image; find where it came
from. The original upload, the account that posted it first, the device or the
person who claims to have made it, the platform record. Chapter 8's geo‐
location is a provenance technique, not an analysis technique — it does not
ask whether the image was manipulated, it asks whether the world it de‐
picts exists where it  claims to be.  A fabricated scene must fabricate the
whole  scene  consistently,  and  consistency  across  independent  physical
details is very hard to fake and very easy to check.

T H

ไล่ตามต้นทางของรอ่งรอย อยา่วิเคราะห์ภาพ จงหาว่ามันมาจากไหน การอัปโหลด

ครั้งแรก บัญชีท่ีโพสต์ก่อนใคร อุปกรณ์หรือบุคคลท่ีอ้างว่าเป็นคนสร้าง บันทึกของ

แพลตฟอร์ม การระบุพิกัดจากภาพในบทท่ี 8 เป็นเทคนิคด้านท่ีมาท่ีตรวจสอบได้ ไม่

ใชเ่ทคนิควิเคราะห์ — มันไมถ่ามว่าภาพถูกดัดแปลงหรือไม ่มันถามว่าโลกในภาพนั้น

มีอยูจ่ริงตรงท่ีมันอ้างหรือไม ่ฉากท่ีปลอมขึ้นต้องปลอมท้ังฉากให้สอดคล้องกัน และ

ความสอดคล้องข้ามรายละเอียดทางกายภาพท่ีเป็นอิสระต่อกันนั้นปลอมยากมาก

และตรวจง่ายมาก

E N

Corroborate  across  independent  channels. A  video  is  one  channel.  Its
claims usually touch others: a flight that happened or did not, a building
that exists or does not, a shadow at an angle that is possible or impossible
on that date, a document filed somewhere. The MH17 work in Chapter 8 was
never a judgement about whether individual photographs were genuine; it
was a demonstration that dozens of independent items agreed with each
other. Fabrication scales badly against that requirement.

T H

หาหลักฐานยนืยนัข้ามช่องทางทีเ่ป็นอิสระต่อกัน วิดีโอหนึ่งคลิปคือชอ่งทางเดียว

แต่ข้อกล่าวอ้างในนั้นมักแตะชอ่งทางอ่ืนด้วย เท่ียวบินท่ีเกิดขึ้นจริงหรือไม ่อาคารท่ีมี

อยูจ่ริงหรือไม ่เงาท่ีตกในมุมท่ีเป็นไปได้หรือเป็นไปไมไ่ด้ในวันนั้น เอกสารท่ีถูกยื่นไว้

ท่ีไหนสักแหง่ งานเรื่อง MH17 ในบทท่ี 8 ไมเ่คยเป็นการตัดสินว่าภาพถ่ายแต่ละใบ

เป็นของแท้หรือไม ่มันคือการแสดงให้เห็นว่ารายการอิสระหลายสิบรายการพูดตรง

กัน การปลอมแปลงขยายขนาดสู้ข้อกําหนดนั้นไมไ่หว
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E N

Preserve the original bitstream. Chapter 9's discipline is doubly load-bear‐
ing here. Hash at acquisition. Preserve the file as delivered, not a re-en‐
coded copy — because re-encoding destroys both the provenance manifest
and any forensic artefact that might later be analysable by tools that do not
yet exist.

T H

รกัษาบติสตรมีต้นฉบบัไว้ วินัยของบทท่ี 9 รับนํ้าหนักสองเท่าตรงนี้ ทําแฮชต้ังแต่

ตอนได้รับ เก็บไฟล์ในสภาพท่ีสง่มอบมา ไมใ่ชส่ําเนาท่ีเข้ารหัสใหม ่— เพราะการเข้า

รหัสใหมทํ่าลายท้ังข้อมูลรับรองท่ีมาท่ีตรวจสอบได้ และร่องรอยทางนิติวิทยาศาสตร์

ท่ีเครื่องมือซึ่งยังไมม่ีในตอนนี้อาจวิเคราะห์ได้ในภายหลัง

The consequence nobody wants to say
ผลทีไ่ม่มใีครอยากพูดถึง

E N

The most important effect of synthetic media on investigation is not that
fakes will be believed. It is that genuine evidence will be doubted, and that
doubt is now always available, for free, to anyone against whom evidence
exists.

T H

ผลกระทบท่ีสําคัญท่ีสุดของสื่อสังเคราะห์ต่อการสืบสวนไมใ่ชว่่าของปลอมจะถูกเชื่อ

แต่คือหลักฐานของจรงิจะถูกสงสยั และความสงสัยนั้นตอนนี้หยิบใช้ได้เสมอ โดยไม่

มีต้นทุน สําหรับใครก็ตามท่ีมีหลักฐานปรักปรําอยู่
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E N

A recording used to carry a presumption. It no longer does, and it will not
again. The presumption does not transfer to detectors, because detectors
sit near 55%. So the burden moves to provenance — to being able to say
where a thing came from, who held it, and what happened to it in between.

T H

บันทึกเสียงหรือวิดีโอเคยมีข้อสันนิษฐานติดตัวมา ตอนนี้ไมม่ีแล้ว และจะไมม่ีอีก ข้อ

สันนิษฐานนั้นไมย่้ายไปอยูท่ี่เครื่องตรวจจับ เพราะเครื่องตรวจจับอยูท่ี่ราว 55%

ภาระจึงย้ายไปท่ีท่ีมาท่ีตรวจสอบได้ — ไปท่ีการบอกได้ว่าสิ่งหนึ่งมาจากไหน ใครถือ

มันไว้ และเกิดอะไรขึ้นกับมันระหว่างทาง

E N

Which returns you to Chapter 9, and to the observation that ties this part of
the book together: the skill that turns out to be decisive in the synthetic era
is not analytical cleverness. It is custody — the unglamorous, procedural,
entirely learnable discipline of being able to account for where everything
in your file came from.

T H

นั่นพาคุณกลับไปท่ีบทท่ี 9 และไปท่ีข้อสังเกตท่ีร้อยสว่นนี้ของหนังสือเข้าด้วยกัน:

ทักษะท่ีชี้ขาดในยุคของสื่อสังเคราะห์ไมใ่ชค่วามเฉียบแหลมในการวิเคราะห์ แต่คือ

การดูแลรักษาพยานหลักฐาน — วินัยท่ีไมห่รูหรา เป็นขั้นตอน และเรียนรู้ได้ท้ังหมด

ในการอธิบายได้ว่าทุกสิ่งในแฟ้มของคุณมาจากไหน
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E N

The Move — Never ask "is this fake." Ask "where did this come from." When
you receive a piece of media, do not begin with analysis or with a detection
tool. Begin by tracing it upstream: earliest appearance, first uploading ac‐
count, the physical claims it makes that can be checked against independ‐
ent sources. Record the chain. If the chain cannot be established, that is
your finding — not "fake," but  unverifiable,  which is a different and more
honest word and is the one that survives challenge.

T H

ท่าประจําบท — อยา่ถามว่า "นีป่ลอมหรอืไม่" จงถามว่า "สิง่นีม้าจากไหน" ได้รับ

สื่อชิ้นหนึ่งมา อยา่เริ่มด้วยการวิเคราะห์หรือเครื่องมือตรวจจับ เริ่มด้วยการสืบย้อน

ต้นทาง: การปรากฏครั้งแรกสุด บัญชีท่ีอัปโหลดเป็นคนแรก ข้อกล่าวอ้างเชิงกายภาพ

ท่ีตรวจกับแหล่งอิสระได้ บันทึกหว่งโซน่ี้ไว้ หากสร้างหว่งโซไ่มไ่ด้ นั่นคือข้อสรุปของ

คุณ — ไมใ่ช ่"ปลอม" แต่คือ ตรวจสอบไมไ่ด้ ซึ่งเป็นคนละคําและตรงไปตรงมากว่า

และเป็นคําท่ีทนการโต้แย้งได้

E N

What  would  change  my  mind: a  detector  demonstrating  high  accuracy
against a generator it was not trained on, in independent evaluation, would
reopen analysis as a viable path. The architectural argument in this chapter
predicts that will not happen, and I would treat any vendor claiming it as [
CLAIMED] until an independent lab reproduces it against unseen generators.

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: เครื่องตรวจจับท่ีแสดงความแมน่ยําสูงต่อตัวสร้างท่ีมัน

ไมเ่คยถูกฝึกด้วย ในการประเมินท่ีเป็นอิสระ จะเปิดทางให้การวิเคราะห์กลับมาเป็น

เส้นทางท่ีใช้ได้อีกครั้ง ข้อโต้แย้งเชิงสถาปัตยกรรมในบทนี้ทํานายว่าสิ่งนั้นจะไมเ่กิด

ขึ้น และผมจะถือข้อกล่าวอ้างของผู้ขายรายใดท่ีอ้างเชน่นั้นเป็น [CLAIMED] จนกว่า

ห้องปฏิบัติการอิสระจะทําซํ้าผลนั้นได้กับตัวสร้างท่ีไมเ่คยเห็นมาก่อน
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C H A P T E R  C H A P T E R  1 1  —  P E O P L E

E N

Sixty-nine per cent of the 375 DNA exonerations in the Innocence Project's
fixed dataset involved eyewitness misidentification. Twenty-nine per cent
involved a false confession. [ESTABLISHED] (Innocence Project)

T H

หกสิบเก้าเปอร์เซ็นต์ของการพ้นผิดด้วยหลักฐาน DNA 375 คดีในชุดข้อมูลชุดคงท่ี

ของ Innocence Project มกีารชีตั้วผิดพลาดของพยานบุคคลอยูใ่นคดี ยี่สิบเก้า

เปอร์เซ็นต์มีคําสารภาพเท็จ [ESTABLISHED] (Innocence Project)

E N

Those two numbers describe the two human instruments in this book — the
witness and the interview — and they are the least reliable instruments an
investigator uses. This chapter grades them the way Chapter 3 graded the
laboratory,  because  they  deserve  exactly  the  same  scrutiny  and  almost
never get it.

T H

ตัวเลขสองตัวนี้คือเครื่องมือของมนุษย์สองชนิดในหนังสือเล่มนี้ — พยานและการ

สัมภาษณ์ — และเป็นเครื่องมือท่ีนักสืบพึ่งพาได้น้อยท่ีสุด บทนี้ให้เกรดท้ังสองแบบ

เดียวกับท่ีบทท่ี 3 ให้เกรดห้องปฏิบัติการ เพราะมันควรถูกตรวจเข้มเท่ากันทุก

ประการ และแทบไมเ่คยถูกตรวจเลย

The interview
การสัมภาษณ์

E N

There are two dominant traditions and the evidence between them is not
close.

T H

มีสองสํานักหลัก และหลักฐานระหว่างสองสํานักนี้ไมสู่สีกัน
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E N

The Reid technique, developed in the United States from the mid-twentieth
century, is accusatory and confession-focused. It presumes guilt before the
interview begins and proceeds through isolation, confrontation with evid‐
ence — sometimes fabricated — and theme development that minimises the
moral seriousness of the offence to make admission easier.

T H

เทคนิค Reid พัฒนาขึ้นในสหรัฐฯ ต้ังแต่กลางศตวรรษท่ี 20 เป็นวิธีกล่าวหาและมุง่

เอาคําสารภาพ มันถือว่าผู้ถูกสัมภาษณ์ผิดต้ังแต่ก่อนเริ่มถาม แล้วเดินหน้าด้วยการ

แยกตัว เผชิญหน้าด้วยหลักฐาน — บางครั้งเป็นหลักฐานท่ีกุขึ้น — และวางธีมท่ีลด

ความร้ายแรงทางศีลธรรมของความผิดลง เพื่อให้ยอมรับได้ง่ายขึ้น

E N

The  PEACE model was introduced in the United Kingdom in 1992 by the
Home Office with the Association of  Chief  Police Officers and academic
psychologists including Tom Williamson and Ray Bull. It is non-accusatory
and  information-gathering,  and  it  is  explicitly  not  designed  to  produce
confessions.  The name is a mnemonic: Preparation and planning, Engage
and explain, Account, Closure, Evaluation. [ESTABLISHED] (CaseIQ)

T H

โมเดล PEACE เริ่มใช้ในสหราชอาณาจักรปี 1992 โดยกระทรวงมหาดไทย ร่วมกับ

สมาคมผู้บัญชาการตํารวจ (Association of Chief Police Officers) และนักจิตวิทยา

เชิงวิชาการ รวมถึง Tom Williamson และ Ray Bull มันไมก่ล่าวหา มุง่เก็บข้อมูล

และต้ังใจออกแบบให้ไม่มุ่งผลิตคําสารภาพ ชื่อเป็นตัวชว่ยจํา: Preparation and

planning, Engage and explain, Account, Closure, Evaluation [ESTABLISHED]

(CaseIQ)
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E N

What the research shows. Comparative studies of trained against untrained
interviewers find PEACE-trained officers use significantly more open ques‐
tions, more clarification, fewer leading questions and fewer coercive tactics
— and that interviewees give significantly more information to trained in‐
terviewers. [ESTABLISHED] (systematic review, 2021)

T H

งานวิจัยแสดงให้เห็นอะไร เจ้าหน้าท่ีท่ีผา่นการฝึก PEACE ใช้คําถามปลายเปิดมาก

กว่าอยา่งมีนัยสําคัญ ขอความชัดเจนบ่อยกว่า ใช้คําถามชี้นําน้อยกว่า และใช้กลวิธี

บีบบังคับน้อยกว่า — นั่นคือผลจากการศึกษาเปรียบเทียบผู้สัมภาษณ์ท่ีผา่นการฝึก

กับท่ีไมผ่า่น และผู้ถูกสัมภาษณ์ให้ข้อมูลมากกว่าอยา่งมนัียสาํคัญแก่ผู้สัมภาษณ์ท่ี

ผา่นการฝึก [ESTABLISHED] (systematic review, 2021)

E N

Against Reid, the finding is not that it is unproven but that it is actively im‐
plicated. Saul Kassin and Richard Leo document that its guilt-presumptive
structure elevates false-confession risk, disproportionately for juveniles and
people with intellectual disability or mental illness — and 29% of DNA exon‐
erations involved a false confession. Reid & Associates now markets a hybrid
product  incorporating  PEACE,  which  tells  you  where  the  evidentiary
pressure has landed. [ESTABLISHED] (review, 2023)

T H

ในทางตรงข้าม ข้อค้นพบเรื่อง Reid ไมใ่ชว่่ายังพิสูจน์ไมไ่ด้ แต่คือมันถูกพัวพันอยา่ง

จรงิจัง Saul Kassin และ Richard Leo บันทึกไว้ว่าโครงสร้างท่ีถือว่าผู้ถูกถามผิดไว้

ก่อนเพิ่มความเสี่ยงของคําสารภาพเท็จ หนักท่ีสุดกับเยาวชนและผู้ท่ีมีความบกพร่อง

ทางสติปัญญาหรือความเจ็บป่วยทางจิต — และ 29% ของการพ้นผิดด้วยหลักฐาน

DNA มีคําสารภาพเท็จอยูใ่นคดี ปัจจุบัน Reid & Associates ขายผลิตภัณฑ์แบบผสม

ท่ีผนวก PEACE เข้าไป นั่นบอกว่าแรงกดดันเชิงหลักฐานตกลงตรงไหน [ESTABLIS

HED] (review, 2023)
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E N

A comparative figure circulates — roughly 0% false confessions from inno‐
cent participants under PEACE-style methods against around 50% under
accusatorial  methods — which I  found only in secondary summaries and
could not trace to a primary study in this pass. I am reporting the claim and
its status rather than the number as fact. [CLAIMED]

T H

มีตัวเลขเปรียบเทียบตัวหนึ่งแพร่หลายอยู ่— คําสารภาพเท็จจากผู้เข้าร่วมท่ีบริสุทธิ์

ราว 0% ภายใต้วิธีแบบ PEACE เทียบกับราว 50% ภายใต้วิธีเชิงกล่าวหา — ผมพบ

มันในบทสรุปรองเท่านั้น และสืบไปถึงงานวิจัยต้นทางไมไ่ด้ในการตรวจสอบครั้งนี้

ผมจึงรายงานข้อกล่าวอ้างพร้อมสถานะของมัน ไมใ่ชร่ายงานตัวเลขในฐานะ

ข้อเท็จจริง [CLAIMED]

The technique with a measured effect
เทคนิคทีม่ขีนาดผลวัดได้

E N

Most of what is written about interviewing is assertion. The  cognitive in‐
terview is the exception: it has a meta-analysis with an effect size.

T H

สิ่งท่ีเขียนถึงการสัมภาษณ์สว่นใหญเ่ป็นแค่ข้อกล่าวอ้าง การสมัภาษณ์เชิงปรชิาน

เป็นข้อยกเว้น: มันมีการวิเคราะห์อภิมาน (meta-analysis) และมีขนาดผล

E N

Across  42  studies,  55  comparisons  and  roughly  2,500  interviewees,  the
cognitive interview produced a strong increase in  correctly recalled de‐
tails, d = 0.87, against standard interviews — and a smaller but real increase
in incorrect details, d = 0.28. [ESTABLISHED] (University of Portsmouth)

T H

การสัมภาษณ์เชิงปริชานเพิ่มรายละเอยีดทีจํ่าได้ถูกต้อง d = 0.87 เมื่อเทียบกับการ

สัมภาษณ์แบบมาตรฐาน — และเพิ่มรายละเอยีดทีผ่ิดพลาด d = 0.28 น้อยกว่าแต่มี

จริง ตัวเลขนี้มาจาก 42 งานวิจัย 55 การเปรียบเทียบ และผู้ถูกสัมภาษณ์ราว 2,500

คน [ESTABLISHED] (University of Portsmouth)
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E N

Report both halves. The technique gets you substantially more information
and some of the additional information is wrong. That is a trade worth mak‐
ing — more material to corroborate against, rather than a cleaner but thin‐
ner account — but only if you know you are making it. An investigator who
believes the cognitive interview produces more truth rather than more re‐
call will over-trust the extra detail, which is the precise error the d = 0.28
figure warns about.

T H

รายงานท้ังสองด้าน เทคนิคนี้ให้ข้อมูลมากขึ้นอยา่งมีนัยสําคัญ และข้อมูลท่ีเพิ่มมา

บางสว่นผิด นี่คือการแลกท่ีคุ้ม — ได้เนื้อหามากขึ้นให้นําไปยืนยันไขว้ ดีกว่าเรื่องราว

ท่ีสะอาดกว่าแต่บางกว่า — แต่คุ้มก็ต่อเมื่อรู้ตัวว่ากําลังแลกอะไร นักสืบท่ีเชื่อว่าการ

สัมภาษณ์เชิงปริชานใหค้วามจริงมากขึ้น ไมใ่ชใ่ห้การจดจํามากขึ้น จะเชื่อ

รายละเอียดท่ีเพิ่มมาเกินควร และนั่นคือความผิดพลาดท่ีตัวเลข d = 0.28 เตือนไว้

พอดี

Who confesses to things they did not do
ใครสารภาพในสิ่งทีตั่วเองไม่ได้ทํา

E N

Gísli  Gudjonsson built  the standard instrument for  this,  the  Gudjonsson
Suggestibility  Scale,  which  measures  interrogative  suggestibility  in  two
components: Yield, going along with misleading questions, and Shift, chan‐
ging answers under negative feedback and pressure.

T H

Gísli Gudjonsson สร้างเครื่องมือมาตรฐานสําหรับเรื่องนี้ คือ Gudjonsson

Suggestibility Scale มันวัดความยอมคล้อยตามในการสอบปากคําเป็น 2 องค์

ประกอบ: Yield คือคล้อยตามคําถามท่ีชี้นําผิด และ Shift คือเปล่ียนคําตอบเมื่อเจอ

ผลป้อนกลับเชิงลบและแรงกดดัน
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E N

The distinction that matters operationally comes from the review literature:
compliance is  linked to false confessions in general,  while  suggestibility
specifically predicts the internalised kind — where the person comes to be‐
lieve their own false admission. [ESTABLISHED] (Otgaar et al., 2021)

T H

ข้อแตกต่างท่ีสําคัญในทางปฏิบัติมาจากวรรณกรรมทบทวน: ความคล้อยตาม

(compliance) เชื่อมโยงกับคําสารภาพเท็จโดยท่ัวไป สว่นความยอมคล้อยตามการ

ชีนํ้า (suggestibility) ทํานายคําสารภาพเท็จชนิดท่ีฝังในใจโดยเฉพาะ — คือกรณีท่ี

คนคนนั้นมาเชื่อคํารับสารภาพเท็จของตัวเองจริง ๆ [ESTABLISHED] (Otgaar et

al., 2021)

E N

Two different failures wearing the same clothes. One person says what will
end  the  interview.  The  other  leaves  the  room  having  acquired  a  false
memory.  The second is  far  harder to unwind,  and it  is  produced by the
same pressure.

T H

ความล้มเหลวสองแบบสวมเสื้อผ้าชุดเดียวกัน คนหนึ่งพูดสิ่งท่ีจะทําให้การสัมภาษณ์

จบ อีกคนเดินออกจากห้องพร้อมความทรงจําเท็จ แบบท่ีสองแก้ยากกว่ามาก และ

เกิดจากแรงกดดันเดียวกัน

E N

Of the false confessors in the Innocence Project dataset,  49% were 21 or
younger at arrest and 9% had known mental health or capacity issues at tri‐
al. [ESTABLISHED]

T H

ในบรรดาผู้สารภาพเท็จในชุดข้อมูลของ Innocence Project 49% มอีายุ 21 ปีหรอื

น้อยกว่า ตอนถูกจับกุม และ 9% มีปัญหาสุขภาพจิตหรือความสามารถท่ีทราบแล้ว

ในชั้นศาล [ESTABLISHED]
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The witness, and a defence of the witness
พยาน และการปกป้องพยาน

E N

The reflexive modern position is  that eyewitness testimony is  worthless.
The evidence says something more precise and more useful.

T H

จุดยืนสมัยใหมแ่บบตอบสนองอัตโนมัติคือคําให้การของประจักษ์พยานไร้ค่า

หลักฐานบอกสิ่งท่ีแมน่ยํากว่านั้น และใช้งานได้มากกว่านั้น

E N

John Wixted's work established that initial confidence at the first identific‐
ation reliably predicts accuracy — and that field studies of properly con‐
ducted lineups report very few high-confidence misidentifications of inno‐
cent suspects. His analysis of more than 900 eyewitness-misidentification
exonerations  found  only  18  involved  a  confident initial  misidentification,
against 190 where the witness initially hedged, picked a filler, or said the
suspect  was  not  present.  The  first,  least-contaminated  test  is  the
informative one. [ESTABLISHED]

T H

งานของ John Wixted พิสูจน์ว่าความมั่นใจแรกเริม่ในการชีตั้วครัง้แรกทํานาย

ความแม่นยาํได้อยา่งน่าเชื่อถือ — และงานศึกษาภาคสนามของการเรียงแถวชี้ตัวท่ี

ทําอยา่งถูกต้องรายงานการชี้ตัวผู้บริสุทธิ์ผิดด้วยความมั่นใจสูงน้อยมาก เขา

วิเคราะห์กรณีพ้นผิดจากการชี้ตัวผิดพลาดของพยานมากกว่า 900 กรณี พบเพียง 18

กรณีท่ีการชี้ตัวผิดครั้งแรกเป็นแบบท่ีมั่นใจ เทียบกับ 190 กรณีท่ีพยานลังเลต้ังแต่

แรก เลือกตัวลวง หรือบอกว่าผู้ต้องสงสัยไมอ่ยูใ่นแถว การทดสอบครั้งแรก ครั้งท่ีปน

เปื้ อนน้อยท่ีสุด คือครั้งท่ีให้ข้อมูล [ESTABLISHED]
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E N

Now the caveat, which is load-bearing and must not be dropped. A 2024
review confirms the confidence–accuracy relationship holds under pristine
conditions: fair lineup construction, no contamination, prompt testing. Real
investigations frequently fail those conditions — unfair lineups, delay, cross-
racial  identification,  exposure  to  post-event  information  all  degrade  the
relationship.  The  consensus  is  conditional,  not  universal.  [CONTESTED]
(Moore et al., 2024)

T H

ทีนี้ข้อควรระวัง มันรับนํ้าหนักของบทนี้และห้ามท้ิง งานทบทวนปี 2024 ยืนยันว่า

ความสัมพันธ์ระหว่างความมั่นใจกับความแมน่ยําเป็นจริงภายใต้เง่ือนไขทีบ่รสิทุธิ:์

เรียงแถวชี้ตัวอยา่งเป็นธรรม ไมม่ีการปนเปื้ อน ทดสอบโดยเร็ว การสืบสวนจริงพลาด

เง่ือนไขเหล่านั้นบ่อย — แถวท่ีไมเ่ป็นธรรม ความล่าช้า การชี้ตัวข้ามเชื้อชาติ การได้

รับข้อมูลหลังเหตุการณ์ ท้ังหมดกัดกร่อนความสัมพันธ์นี้ ฉันทามตินี้มีเง่ือนไข ไมใ่ช่

สากล [CONTESTED] (Moore et al., 2024)

E N

So the practical rule is not "distrust witnesses." It is:  the first test is the
evidence, and everything after it is contaminated by the fact that the first
test happened. Confidence expressed in court, after months of questioning
and feedback, carries almost no information. Confidence recorded verbatim
at the first identification carries a great deal. Whether it was recorded is a
procedural choice made in the first hour of a case, usually by someone juni‐
or.

T H

กฎในทางปฏิบัติจึงไมใ่ช ่"อยา่เชื่อพยาน" แต่คือ: การทดสอบครัง้แรกคือหลักฐาน

และทกุอยา่งหลังจากน้ันถูกปนเป้ือนด้วยข้อเท็จจรงิทีว่่าการทดสอบครัง้แรกเกิด

ขึน้แล้ว ความมั่นใจท่ีแสดงในศาล หลังถูกซักถามและได้รับผลป้อนกลับมาหลาย

เดือน แทบไมบ่อกอะไรเลย ความมั่นใจท่ีบันทึกคําต่อคําในการชี้ตัวครั้งแรกบอกได้

มาก จะบันทึกหรือไมคื่อทางเลือกเชิงกระบวนการในชั่วโมงแรกของคดี และคน

ตัดสินมักเป็นคนระดับล่าง
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E N

And a related correction to a reform many jurisdictions already adopted.
The move to sequential lineups through the 2000s and 2010s ran ahead of
its  evidence.  The  National  Academy  of  Sciences  found  in  2014  that  the
studies  underpinning  sequential  superiority  confounded  recognition
memory with response criterion — sequential procedures make witnesses
more  conservative,  which  lowers  false  identifications  and correct  ones,
rather than cleanly improving discrimination. The question remains open. [
CONTESTED] (Judicature/Duke Law)

T H

และมีการแก้ไขท่ีเก่ียวข้อง สําหรับการปฏิรูปท่ีหลายเขตอํานาจศาลรับไปใช้แล้ว การ

เปล่ียนไปใช้การเรยีงแถวชีตั้วแบบลําดับ (sequential lineups) ตลอดชว่งปี

2000s และ 2010s ว่ิงนําหน้าหลักฐานของมัน National Academy of Sciences พบ

ในปี 2014 ว่างานวิจัยท่ีรองรับความเหนือกว่าของวิธีแบบลําดับปนกันระหว่างความ

จําในการจดจํากับเกณฑ์การตอบสนอง — ขั้นตอนแบบลําดับทําให้พยานระวังตัว

มากขึ้น จึงลดท้ังการชี้ตัวผิดและการชี้ตัวถูก ไมใ่ชเ่พิ่มความสามารถแยกแยะอยา่ง

สะอาด คําถามนี้ยังเปิดอยู ่[CONTESTED] (Judicature/Duke Law)

E N

That is a reform adopted at scale on the strength of research that did not
support  it.  Keep  it  in  mind  whenever  this  book,  or  anyone  else,
recommends a procedural change.

T H

นั่นคือการปฏิรูปท่ีถูกนําไปใช้ในวงกว้าง บนงานวิจัยท่ีไมไ่ด้รองรับมัน จําไว้ทุกครั้งท่ี

หนังสือเล่มนี้ หรือใครก็ตาม แนะนําให้เปล่ียนกระบวนการ
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The instrument that failed and stayed
เครื่องมือทีล้่มเหลวแต่ยงัอยู่

E N

In 2003 the US National Academies reviewed roughly 80 polygraph studies,
found  57  of  them  significantly  flawed,  and  concluded  the  evidence  for
polygraph validity was  scanty and scientifically weak.  [ESTABLISHED] (Na‐
tional Academies, The Polygraph and Lie Detection)

T H

ในปี 2003 National Academies ของสหรัฐฯ ทบทวนงานวิจัยเครื่องจับเท็จราว 80

ชิ้น พบว่า 57 ชิ้นมีข้อบกพร่องอยา่งมีนัยสําคัญ และสรุปว่าหลักฐานสําหรับความ

แมน่ยําของเครื่องจับเท็จเบาบางและอ่อนแอในเชิงวิทยาศาสตร์ [ESTABLISHED]

(National Academies, The Polygraph and Lie Detection)

E N

It remains in use. That is the most instructive fact in this chapter, and it
generalises  beyond  the  polygraph:  a  technique's  persistence  is  not
evidence of its validity. Institutions keep tools because they are embedded
in procedure, because abandoning them is an admission, and because the
tool produces something — a number, a chart, a confession — that feels like
progress. Every argument in this book about AI applies retroactively to the
polygraph,  and the polygraph is  still  there twenty- three years after the
National Academies were finished with it.

T H

มันยังถูกใช้อยู ่นี่คือข้อเท็จจริงท่ีให้บทเรียนมากท่ีสุดในบทนี้ และมันไปไกลกว่า

เครื่องจับเท็จ: การทีเ่ทคนิคหน่ึงยงัคงอยูต่่อไปไม่ใช่หลักฐานของความถูกต้องของ

มัน สถาบันเก็บเครื่องมือไว้เพราะมันฝังอยูใ่นกระบวนการ เพราะเลิกใช้เท่ากับ

ยอมรับความผิด และเพราะเครื่องมือผลิตบางอยา่งออกมา — ตัวเลข กราฟ คํา

สารภาพ — ท่ีรู้สึกเหมือนความคืบหน้า ทุกข้อโต้แย้งเรื่อง AI ในหนังสือเล่มนี้ใช้

ย้อนหลังกับเครื่องจับเท็จได้ท้ังหมด และเครื่องจับเท็จก็ยังอยูต่รงนั้น ยี่สิบสามปีหลัง

National Academies ทํางานกับมันเสร็จ
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What the machine can and cannot touch here
สิ่งทีเ่ครื่องแตะต้องได้และแตะต้องไม่ได้ในเรื่องนี้

E N

Almost  nothing  in  this  chapter  is  automatable,  and  that  is  the  point  of
placing it last in the craft.

T H

แทบไมม่ีอะไรในบทนี้ทําให้เป็นอัตโนมัติได้ นั่นคือเหตุผลท่ีมันถูกวางไว้ท้ายสุดของ

งานฝีมือนี้

E N

A model can transcribe an interview, translate it, index it, and flag leading
questions for review — genuine value, and it makes interview quality audit‐
able at a scale that was never previously possible. Auditability is not a small
gain:  PEACE's  advantage  over  Reid  is  measurable  precisely  because
someone measured question types across many interviews.

T H

โมเดลถอดความการสัมภาษณ์ได้ แปลได้ จัดทําดัชนีได้ และต้ังธงคําถามชี้นําให้คน

ตรวจได้ — นี่คือคุณค่าจริง และมันทําให้คุณภาพการสัมภาษณ์ตรวจสอบได้ในระดับ

ท่ีไมเ่คยเป็นไปได้มาก่อน ความสามารถในการตรวจสอบไมใ่ชผ่ลได้เล็กน้อย: ข้อได้

เปรียบของ PEACE เหนือ Reid วัดได้ก็เพราะมีคนนับประเภทคําถามในการสัมภาษณ์

จํานวนมาก

E N

What a model cannot do is conduct the interview. Rapport is the mechan‐
ism by which PEACE outperforms, and it is not a text-processing operation.
Nor can a model assess whether a witness's confidence was recorded under
pristine conditions — that is a fact about a room, on a day, established by a
person who was there.

T H

สิ่งท่ีโมเดลทําไมไ่ด้คือดําเนินการสัมภาษณ์ สายสัมพันธ์ (rapport) คือกลไกท่ีทําให้

PEACE ทําได้ดีกว่า และมันไมใ่ชก่ารประมวลผลข้อความ โมเดลก็ประเมินไมไ่ด้ว่า

ความมั่นใจของพยานถูกบันทึกภายใต้เง่ือนไขท่ีบริสุทธิ์หรือไม ่— นั่นคือข้อเท็จจริง

เก่ียวกับห้องหนึ่ง ในวันหนึ่ง ท่ียืนยันได้โดยคนท่ีอยูใ่นห้องนั้น
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E N

The volume problem in Chapter 2 is a machine problem. This chapter is not.
An organisation that automates its linking and leaves its interviewing un‐
touched has improved the part that was already improvable and left  the
69% and the 29% exactly where they were.

T H

ปัญหาเรื่องปริมาณในบทท่ี 2 คือปัญหาของเครื่อง บทนี้ไมใ่ช ่องค์กรท่ีทําให้การ

เชื่อมโยงเป็นอัตโนมัติแต่ไมแ่ตะการสัมภาษณ์ ได้ปรับปรุงสว่นท่ีปรับปรุงได้อยูแ่ล้ว

และปล่อย 69% กับ 29% ไว้ท่ีเดิมทุกประการ

E N

The Move — Record the first confidence, verbatim, and never ask again. At
any  identification  or  key  recollection,  capture  the  witness's  own  words
about how certain they are, at the first asking, before any feedback, and
timestamp it. Then do not re-ask in a way that invites a revised answer. This
single record is the only version of witness confidence the research sup‐
ports relying on, and the opportunity to create it exists exactly once, early,
and is usually missed.

T H

ท่าประจําบท — บนัทึกความมั่นใจครัง้แรกไว้คําต่อคํา และอยา่ถามซํ้าอกี ในการชี้

ตัวหรือการระลึกความจําสําคัญครั้งใด จงเก็บคําพูดของพยานเองว่าเขามั่นใจแค่ไหน

ต้ังแต่ถามครั้งแรก ก่อนได้รับผลป้อนกลับใด ๆ และประทับเวลาไว้ แล้วอยา่ถามซํ้า

ในแบบท่ีชวนให้แก้คําตอบ บันทึกฉบับเดียวนี้คือความมั่นใจของพยานฉบับเดียวท่ี

งานวิจัยรองรับให้พึ่งพาได้ โอกาสสร้างมันมีครั้งเดียว มาแต่เนิ่น ๆ และมักถูกพลาด

ไป
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E N

What would change my mind: if replication showed the confidence–accur‐
acy relationship holding under ordinary, non-pristine investigative condi‐
tions, the emphasis on the first test would be excessive caution. The 2024
review points the other way, and the sequential-lineup episode is a standing
reminder  of  what  happens  when  a  procedure  is  adopted  before  that
question is settled.

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: หากงานวิจัยซํ้าแสดงว่าความสัมพันธ์ระหว่างความ

มั่นใจกับความแมน่ยํายังคงอยูภ่ายใต้เง่ือนไขการสืบสวนธรรมดาท่ีไมบ่ริสุทธิ์ การ

เน้นท่ีการทดสอบครั้งแรกก็จะเป็นความระมัดระวังท่ีเกินจําเป็น งานทบทวนปี 2024

ชี้ไปทางตรงข้าม และเหตุการณ์เรื่องการเรียงแถวชี้ตัวแบบลําดับก็ยังเป็นเครื่องเตือน

ใจถาวรว่าเกิดอะไรขึ้นเมื่อกระบวนการหนึ่งถูกนํามาใช้ก่อนคําถามนั้นจะได้คําตอบ
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C H A P T E R  C H A P T E R  1 2  —  T H A I L A N D

E N

Everything in this book has been general. This chapter is not.
T H

บทนี้ไมใ่ชเ่รื่องท่ัวไป ทุกบทก่อนหน้าในเล่มนี้เป็น

E N

Thailand is where the reader of this book will work, and it is not a small
version of the countries the preceding chapters drew their evidence from.
The apparatus is different, the scale is different, the criminals are mostly
not  in  the  country,  and  the  measurements  —  as  the  second  chapter
promised — mean something different again.

T H

ไทยคือสนามจริงของผู้อ่านเล่มนี้ และไทยไมใ่ชป่ระเทศจากบทก่อนหน้ายอ่สว่นลง

มา หลักฐานของบทเหล่านั้นมาจากท่ีอ่ืน กลไกต่างกัน ขนาดต่างกัน คนร้ายสว่นใหญ่

ไมไ่ด้อยูใ่นประเทศ และการวัด — ตามท่ีบทท่ีสองสัญญาไว้ — มีความหมายต่างออก

ไปอีกชั้นหนึ่ง

The volume
ปรมิาณ

E N

In the first 120 days of 2026, Thailand's Anti Cyber Scam Center recorded
121,921 online crime cases and  THB 7.48 billion in losses.  [ESTABLISHED]
(ACSC, announced 11 May 2026 by Pol. Gen. Thana Chuwong)

T H

ใน 120 วันแรกของปี 2026 ประเทศไทยมีคดีอาชญากรรมออนไลน์ 121,921 คดี

และความเสียหาย THB 7.48 billion ตามบันทึกของศูนย์ปฏิบัติการแก้ไขปัญหา

อาชญากรรมออนไลน์ (Anti Cyber Scam Center) [ESTABLISHED] (ACSC

ประกาศเมื่อ 11 พฤษภาคม 2026 โดย พล.ต.อ. ธนา ชูวงศ์)
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E N

That is roughly a thousand new cases a day, and the composition matters
more than the total. Goods and services fraud is most of the cases — 85,215
of the 121,921, averaging THB 15,727 each. Investment fraud is most of the
money — 80.2% of all losses, averaging THB 166,449 per case. [ESTABLISHED]

T H

คดีใหมร่าวหนึ่งพันคดีต่อวัน และองค์ประกอบสําคัญกว่ายอดรวม ฉ้อโกงสินค้าและ

บริการกิน จํานวนคดี ไปเกือบหมด — 85,215 จาก 121,921 คดี เฉล่ีย THB 15,727

ต่อคดี ฉ้อโกงการลงทุนกิน เม็ดเงิน ไปเกือบหมด — 80.2% ของความเสียหาย

ท้ังหมด เฉล่ีย THB 166,449 ต่อคดี [ESTABLISHED]

E N

A system optimised for  case count and a  system optimised for  baht  re‐
covered would pursue entirely different criminals. That is a policy choice
nobody has  to  state  out  loud,  because whichever  number gets  reported
upward makes it silently.

T H

ระบบท่ีวัดผลด้วยจํานวนคดี กับระบบท่ีวัดผลด้วยเงินบาทท่ีกู้คืน จะไล่ล่าคนร้ายคน

ละกลุ่มกันโดยสิ้นเชิง นี่คือทางเลือกเชิงนโยบายท่ีไมม่ีใครต้องพูดออกมา เพราะ

ตัวเลขตัวไหนถูกรายงานขึ้นข้างบน ตัวเลขตัวนั้นเลือกให้เองเงียบๆ

E N

Two other figures, with their windows attached:
T H

ตัวเลขอีกสองชุด พร้อมกรอบเวลาของแต่ละชุด:

181



E N

Figure Period Issuer

>170,000 fraud cases · ~THB 9bn lost · avg
>THB 52,000/case · Facebook >61% of cases

Jan – Jun 2026 Thailand
Consumers Council

1,176,512 calls to 1441 · 348,006 accounts
frozen · ~THB 19bn damage

1 Nov 2023 – 31
Oct 2024

AOC 1441 / DES
Ministry

T H

ตัวเลข ช่วงเวลา ผูอ้อก

>170,000 คดีฉ้อโกง · เสียหายราว THB 9bn · เฉล่ีย
>THB 52,000/คดี · Facebook >61% ของคดี

ม.ค. – มิ.ย.
2026

สภาองค์กร
ผู้บริโภค

โทร 1441 จํานวน 1,176,512 สาย · อายัดบัญชี
348,006 บัญชี · ความเสียหายราว THB 19bn

1 พ.ย. 2023 –
31 ต.ค. 2024

AOC 1441 /
กระทรวงดีอี

E N

[ESTABLISHED] for both. And the caution this book insisted on: the sources
do not agree with each other on totals. The ACSC figure implies about THB
62 million lost per day; a March 2026 report citing police put it at 70 million.
Full-year 2025 appears as both THB 115.3 billion and roughly THB 89 billion
for January to November. [CONTESTED]

T H

[ESTABLISHED] ท้ังสองแหล่ง แต่แหล่งข้อมูลไมต่รงกันเรื่องยอดรวม และเล่มนี้

ยืนกรานข้อควรระวังข้อนี้มาตลอด ตัวเลขของ ACSC บ่งชี้ความเสียหายราว THB 62

ล้านต่อวัน รายงานเดือนมีนาคม 2026 ท่ีอ้างตํารวจระบุไว้ท่ี 70 ล้าน ยอดรวมท้ังปี

2025 ปรากฏเป็น THB 115.3 billion ในแหล่งหนึ่ง และประมาณ THB 89 billion

สําหรับเดือนมกราคมถึงพฤศจิกายนในอีกแหล่งหนึ่ง [CONTESTED]

182



E N

Case  counts agree tolerably across sources at  roughly a  thousand a day.
Loss totals do not. If you must quote one number, quote a case count with
its window.

T H

จํานวน คดีตรงกันพอใช้ได้ระหว่างแหล่งข้อมูล ราวหนึ่งพันคดีต่อวัน ยอดความ

เสียหายรวม ไมต่รงกัน ถ้าต้องอ้างตัวเลขเดียว ให้อ้างจํานวนคดีพร้อมกรอบเวลา

What that thousand a day actually is
สิ่งทีห่น่ึงพันคดต่ีอวันน้ันเป็นจรงิๆ

E N

Now apply the second chapter to it.
T H

คราวนี้เอาบทท่ีสองมาใช้กับตัวเลขชุดนี้

E N

A  recorded-crime  figure  measures  reporting  behaviour.  In  England  and
Wales,  with  a  mature  statistical  system  and  a  dedicated  national  fraud
reporting centre, the recorded series captured about seven per cent of es‐
timated fraud incidents. What does Thailand capture?

T H

ตัวเลขอาชญากรรมท่ีบันทึกไว้วัดพฤติกรรมการแจ้งความ ไมไ่ด้วัดอาชญากรรม

อังกฤษและเวลส์มีระบบสถิติท่ีแก่นสารและมีศูนย์รับแจ้งการฉ้อโกงระดับชาติโดย

เฉพาะ ชุดสถิติท่ีบันทึกไว้ยังจับได้เพียงประมาณ เจ็ดเปอรเ์ซน็ต์ ของเหตุการณ์ฉ้อ

โกงท่ีประเมินไว้ แล้วไทยจับได้เท่าไร?

E N

Nobody publishes an answer. But there is a survey that lets us bound it, and
the arithmetic is worth doing carefully in the open.

T H

ไมม่ีใครเผยแพร่คําตอบ แต่มีแบบสํารวจหนึ่งท่ีใช้กําหนดขอบเขตได้ และเลขคณิต

ชุดนี้ควรทําอยา่งละเอียดต่อหน้าผู้อ่านทุกขั้น
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E N

The Global Anti-Scam Alliance's 2025 survey found that 72% of Thai adults
encountered scam attempts, 60% were scammed in the preceding twelve
months, and 14% lost money, at an average of USD 408 per victim. [ESTAB‐
LISHED] as survey output (GASA, via Kyoto Review)

T H

ผู้ใหญไ่ทยสว่นใหญเ่คยเจอการหลอกลวงมาแล้ว แบบสํารวจปี 2025 ของ Global

Anti-Scam Alliance พบว่า 72% ของผู้ใหญ่ไทยเคยเจอความพยายามหลอกลวง

60% ถูกหลอกลวงในสบิสองเดือนทีผ่่านมา และ 14% สญูเสยีเงิน เฉล่ีย USD 408

ต่อผู้เสียหายหนึ่งคน ตัวเลขชุดนี้เป็น [ESTABLISHED] ในฐานะผลสํารวจ ไมใ่ชส่ถิติ

คดี (GASA ผา่น Kyoto Review)

E N

Take  the  14%.  Thailand's  adult  population  is  on  the  order  of  57  million.
Fourteen per cent of that is roughly eight million people losing money to
scams in a year. Reported cases run at about 121,921 per 120 days, which
annualises to roughly 370,000.

T H

เริ่มจาก 14% ประชากรผู้ใหญข่องไทยอยูใ่นระดับ 57 ล้านคน สิบสี่เปอร์เซ็นต์ของ

จํานวนนั้นคือคนราว แปดล้านคนทีส่ญูเสยีเงินให้กับการหลอกลวงในหน่ึงปี คดีท่ี

รับแจ้งอยูท่ี่ราว 121,921 คดีต่อ 120 วัน คิดเป็นรายปีได้ราว 370,000

E N

That is a capture rate on the order of five per cent — startlingly close to the
English seven.

T H

อัตราการจับได้อยูใ่นระดับ ห้าเปอรเ์ซน็ต์ — ใกล้ตัวเลขเจ็ดเปอร์เซ็นต์ของอังกฤษ

กว่าท่ีคาด
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E N

Now the honesty this book owes you, because a derived number is the easi‐
est kind to be wrong with. This calculation rests on four things I did not
verify:  that  the  survey  sample  generalises  to  the  adult  population,  that
"scammed and lost money" in a survey means the same event as a filed case,
that one victim generates one case,  and my approximate population de‐
nominator. Any of them could move the answer by a factor of two.  [CON‐
TESTED] — it is my arithmetic on someone else's survey, and I am showing
the working so you can break it rather than presenting a number you would
have to trust.

T H

ตัวเลขท่ีคํานวณต่อมาเป็นตัวเลขท่ีผิดง่ายท่ีสุด และเล่มนี้เป็นหนี้ความซื่อตรงข้อนี้

ต่อคุณ การคํานวณข้างต้นต้ังอยูบ่นสีส่ิง่ทีผ่มไม่ได้ตรวจสอบยนืยนั: กลุ่มตัวอยา่ง

ของแบบสํารวจอ้างอิงถึงประชากรผู้ใหญท้ั่งหมดได้ "ถูกหลอกลวงและสูญเสียเงิน"

ในแบบสํารวจหมายถึงเหตุการณ์เดียวกับคดีท่ียื่นแจ้งความ ผู้เสียหายหนึ่งคนก่อคดี

หนึ่งคดี และตัวหารประชากรโดยประมาณของผม ข้อใดข้อหนึ่งในสี่ข้อนี้อาจเล่ือน

คําตอบไปได้ถึงสองเท่า [CONTESTED] — นี่คือเลขคณิตของผมบนแบบสํารวจของ

คนอ่ืน และผมเปิดขั้นตอนการคํานวณให้คุณหักล้างได้ แทนท่ีจะยื่นตัวเลขให้คุณเชื่อ

เฉยๆ

E N

What survives even a generous treatment of those four objections is the
order of magnitude: the reported caseload is a  single-digit percentage of
what  happened.  The  system  is  not  overwhelmed  by  the  crime.  It  is
overwhelmed by the small visible fraction of the crime.

T H

ระดับขนาดยังยืนอยู ่แม้จะให้นํ้าหนักข้อโต้แย้งท้ังสี่ข้ออยา่งผอ่นปรนท่ีสุด: คดีท่ีรับ

แจ้งเป็นเปอรเ์ซน็ต์หลักหน่วยของสิ่งท่ีเกิดขึ้นจริง ระบบไมไ่ด้จมอยูใ่ต้อาชญากรรม

ระบบจมอยูใ่ต้เศษเสี้ยวเล็กๆ ของอาชญากรรมท่ีมองเห็นได้
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E N

There is a second implication, harder and worth stating. If reporting were
to improve — a successful public campaign, an easier app, one viral story
about  money actually  being returned — the recorded figures  would rise
steeply, and every dashboard in the country would show a catastrophe. The
apparatus  is  not  currently  built  to  distinguish  more  crime  from  more
reporting. Nor is anyone else's.

T H

นัยท่ีสองหนักกว่า และควรพูดออกมา หากการแจ้งความดีขึ้น — แคมเปญสาธารณะ

ท่ีได้ผล แอปท่ีใช้ง่ายขึ้น เรื่องเล่าไวรัลเรื่องเดียวท่ีเงินถูกคืนจริง — ตัวเลขท่ีบันทึกไว้

จะพุง่ขึ้นชัน และแดชบอร์ดทุกแผน่ในประเทศจะแสดงหายนะ กลไกท่ีมีอยูไ่มไ่ด้ถูก

สร้างมาให้แยกอาชญากรรมท่ีมากขึ้นออกจากการแจ้งความท่ีมากขึ้น ของประเทศ

อ่ืนก็แยกไมไ่ด้เชน่กัน

The machinery, which is real
กลไกทีม่อียูจ่รงิ

E N

It  would be false to describe Thailand as defenceless.  The counter-fraud
structure  built  since  2023  is  substantial,  and  by  the  government's  own
reporting it has moved real numbers.

T H

ไทยไมไ่ด้ไร้การป้องกัน การบอกอยา่งนั้นไมต่รงความจริง โครงสร้างต่อต้านการฉ้อ

โกงท่ีสร้างขึ้นต้ังแต่ปี 2023 มีสาระสําคัญ และตามรายงานของรัฐบาลเอง มันขยับ

ตัวเลขจริงไปแล้ว
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E N

The Emergency Decree on Measures for the Prevention and Suppression
of Technological Crimes B.E. 2566, effective 17 March 2023, created the leg‐
al structure behind AOC 1441. Its 2025 amendment, effective 13 April 2025,
went considerably further:  it  made banks,  telecommunications operators
and digital-asset businesses jointly liable for damages arising from crimes
committed through their platforms where specified duties are unmet. [ES‐
TABLISHED] (Royal Gazette text; iLaw)

T H

พระราชกําหนดมาตรการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลยี

พ.ศ. 2566 มีผลบังคับใช้ 17 มีนาคม 2023 และเป็นโครงสร้างทางกฎหมาย

เบื้องหลัง AOC 1441 ฉบบัแก้ไขปี 2025 มีผลบังคับใช้ 13 เมษายน 2025 ไปไกลกว่า

นั้นมาก: ธนาคาร ผู้ให้บริการโทรคมนาคม และธุรกิจสินทรัพย์ดิจิทัล ต้อง รว่มรบัผิด

ต่อความเสียหายจากอาชญากรรมท่ีกระทําผา่นแพลตฟอร์มของตน หากไมไ่ด้ปฏิบัติ

หน้าท่ีท่ีกําหนดไว้ [ESTABLISHED] (Royal Gazette text; iLaw)

E N

In my judgement that amendment is the most consequential item in this
chapter  —  more  consequential  than  any  investigative  technique  in  this
book. It converts a policing problem into a business-risk problem for organ‐
isations  with  vastly  more  staff,  money  and  data  than  the  police  have.
Enforcement scales badly; liability scales by itself.

T H

การแก้ไขฉบับนั้นคือรายการท่ีสําคัญท่ีสุดในบทนี้ ในความเห็นของผม — สําคัญกว่า

เทคนิคการสืบสวนใดๆ ในเล่มนี้ มันแปลงปัญหาของตํารวจให้เป็นปัญหาความเสี่ยง

ทางธุรกิจขององค์กรท่ีมีคน เงิน และข้อมูลมากกว่าตํารวจหลายเท่า การบังคับใช้

กฎหมายขยายผลได้ไมดี่ ความรับผิดขยายผลได้ด้วยตัวเอง
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E N

Downstream sits the Central Fraud Registry: a shared interbank database
in which flagging a person at one bank suspends their accounts at every
bank and blocks new account opening. [ESTABLISHED] (Nation Thailand)

T H

ถัดลงไปคือ Central Fraud Registry: ฐานข้อมูลระหว่างธนาคารท่ีใช้ร่วมกัน ปักธง

บุคคลหนึ่งท่ีธนาคารเดียว บัญชีของคนนั้นถูกระงับท่ีทุกธนาคาร และเปิดบัญชีใหม่

ไมไ่ด้ [ESTABLISHED] (Nation Thailand)

E N

That is entity resolution in national production — the mathematics of the
linking chapter, deployed, today, on Thai financial records. It also has pre‐
cisely the harm profile this book warned about: a system that acts on a flag,
at national scale, in a domain where — as noted earlier — no independently
verified wrongful-outcome case has ever been documented, largely because
that harm produces no court record.

T H

นี่คือการชี้ตัวตนซํ้าในระดับใช้งานจริงระดับชาติ — คณิตศาสตร์ของบทว่าด้วยการ

เชื่อมโยง ทํางานอยูวั่นนี้บนระเบียนการเงินของไทย และมันมีลักษณะความเสี่ยงตรง

ตามท่ีเล่มนี้เตือนไว้: ระบบท่ีลงมือตามการปักธง ในระดับชาติ ในสาขาท่ี — ตามท่ี

กล่าวไว้ก่อนหน้า — ไมเ่คยมีการบันทึกคดีผลลัพธ์ผิดพลาดท่ียืนยันอยา่งเป็นอิสระ

แม้แต่คดีเดียว สว่นใหญเ่พราะความเสียหายแบบนั้นไมท้ิ่งบันทึกไว้ในชั้นศาล
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E N

Alongside it: a SIM registration limit of five per person at physical service
centres  with  SIM-box  devices  outlawed;  a  cash  rule requiring  declared
source of funds for deposits above THB 5 million from October 2026; and,
effective  12  August  2026,  a  ministerial  regulation letting  victims request
refunds through the anti-money-laundering office without a court order. [
ESTABLISHED]

T H

ควบคู่ไปด้วย: ข้อจํากัดการลงทะเบยีนซมิ ห้าเลขหมายต่อคนท่ีศูนย์บริการจริง

พร้อมสั่งห้ามอุปกรณ์ SIM box; กฎเงินสด ท่ีต้องแจ้งท่ีมาของเงินเมื่อฝากเกิน THB 5

million ต้ังแต่เดือนตุลาคม 2026; และกฎกระทรวงท่ีมีผลต้ังแต่ 12 สงิหาคม 2026

ให้ผู้เสียหายขอคืนเงินผา่นสํานักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน โดยไม่ต้อง

มคํีาสั่งศาล [ESTABLISHED]

E N

That  last  one  deserves  attention  out  of  proportion  to  its  coverage.  It
shortens the distance between a report and money coming back, which is
the only outcome most victims actually want. It will do more for reporting
rates than any campaign — and, per the section above, it will therefore also
make the statistics look worse.

T H

ข้อสุดท้ายสมควรได้รับความสนใจมากกว่าพื้นท่ีข่าวท่ีมันได้รับ มันยน่ระยะระหว่าง

การแจ้งความกับเงินท่ีได้คืน และเงินท่ีได้คืนคือผลลัพธ์เดียวท่ีผู้เสียหายสว่นใหญ่

ต้องการจริง มันจะเพิ่มอัตราการแจ้งความได้มากกว่าแคมเปญใดๆ — และตามหัวข้อ

ก่อนหน้า มันจึงจะทําให้สถิติดูแยล่งด้วย
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E N

The reported enforcement results,  October 2025 to June 2026:  351,000-
plus mule accounts closed, THB 3.6 billion frozen, more than 29,000 sus‐
pects arrested,  warrants for over 70 ringleaders; personal mule accounts
down 76.9% and corporate  down 88.4%.  [CLAIMED] — a  government de‐
scribing its own performance, with no independent audit that I could find.
(Xinhua, 13 Jul 2026; Nation Thailand, 13 Jun 2026)

T H

ผลการบังคับใช้ท่ีรายงาน ตุลาคม 2025 ถึงมิถุนายน 2026: บญัชมี้าทีถู่กปิดกว่า

351,000 บญัช ีเงินอายัด THB 3.6 billion ผู้ต้องสงสัยถูกจับกุมมากกว่า 29,000

คน หมายจับหัวหน้าขบวนการกว่า 70 ราย; บัญชีม้าสว่นบุคคลลดลง 76.9% และ

บัญชีม้านิติบุคคลลดลง 88.4% [CLAIMED] — รัฐบาลรายงานผลงานของตัวเอง

และผมหาการตรวจสอบอิสระไมพ่บ (Xinhua, 13 Jul 2026; Nation Thailand, 13

Jun 2026)

The three silences
ความเงยีบสามประการ

E N

Three things are not published, and each is load-bearing for anyone who
wants to help.

T H

สามสิ่งไมถู่กเผยแพร่ และแต่ละสิ่งรับนํ้าหนักท้ังหมดของใครก็ตามท่ีอยากชว่ย
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E N

No clearance rate for online fraud. [ABSENT] I searched in Thai and English
through police, ACSC, AOC and ministry channels. What exists is general
and non-cyber: Bangkok's Metropolitan Police Bureau reported nearly 90%
case clearance for 2025 across 76,744 recorded criminal cases. That is not a
cyber-fraud number and substituting it  would be a  misrepresentation —
and in any case the preceding chapters established that clearance rates are
not  comparable  even  between  countries  that  publish  them,  let  alone
between offence types within one.

T H

ไม่มอัีตราปิดคดสีาํหรบัการฉ้อโกงออนไลน์ [ABSENT] ผมค้นท้ังภาษาไทยและ

ภาษาอังกฤษผา่นชอ่งทางของตํารวจ ACSC AOC และกระทรวง สิ่งท่ีมีเป็นตัวเลข

ท่ัวไปและไมใ่ชไ่ซเบอร์: กองบัญชาการตํารวจนครบาลรายงานอัตราปิดคดีเกือบ

90% ในปี 2025 จากคดีอาญาท่ีบันทึกไว้ 76,744 คดี นั่นไมใ่ชตั่วเลขฉ้อโกงไซเบอร์

เอามาใช้แทนคือบิดเบือน — และบทก่อนหน้าพิสูจน์แล้วว่าอัตราปิดคดีเทียบกันไม่

ได้แม้ระหว่างประเทศท่ีเผยแพร่มัน นับประสาอะไรกับระหว่างประเภทความผิดใน

ประเทศเดียว

E N

No aggregate conviction count or rate. [ABSENT] The record holds stat‐
utory penalties — up to three years and THB 300,000 for selling or renting
an account, two to five years for recruiting mules — and isolated senten‐
cings, such as eight people including four bank employees jailed over a net‐
work that took more than THB 100 million. It holds no total.  Arrests are
published; outcomes are not.

T H

ไม่มจํีานวนหรอือัตราการตัดสนิลงโทษรวม [ABSENT] บันทึกมีบทลงโทษตาม

กฎหมาย — จําคุกไมเ่กินสามปีและปรับ THB 300,000 สําหรับขายหรือให้เชา่บัญชี

สองถึงห้าปีสําหรับชักชวนคนมาเป็นบัญชีม้า — และคําพิพากษารายกรณี เชน่แปด

คน รวมพนักงานธนาคารสี่คน ถูกจําคุกจากเครือข่ายท่ีโกงไปกว่า THB 100 million

ไมม่ีตัวเลขรวม จํานวนจับกุมถูกเผยแพร่ ผลลัพธ์ไมถู่กเผยแพร่
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E N

No current investigator headcount, and no published statement of back‐
log. [ABSENT] The most recent figure I could locate is 333 officers, October
2020, at CCIB's founding, accompanied by the bureau's own description of
itself as understaffed. AOC's hotline capacity is published — 100 lines, 24
hours, roughly ten minutes to freeze a flagged account — but that is triage
throughput, not investigative capacity, and treating one as the other is the
easiest mistake available here.

T H

ไม่มจํีานวนเจ้าหน้าทีส่บืสวนปัจจุบนั และไม่มกีารแถลงเรื่องงานค่ังค้างทีเ่ผยแพร่

[ABSENT] ตัวเลขล่าสุดท่ีผมหาพบคือ เจ้าหน้าที ่333 นาย เดือนตลุาคม 2020 ตอน

CCIB ก่อต้ัง พร้อมคําบรรยายของหน่วยงานเองว่าขาดกําลังคน ขีดความสามารถของ

สายด่วน AOC เผยแพร่อยู ่— 100 คู่สาย ตลอด 24 ชั่วโมง ราวสิบนาทีในการอายัด

บัญชีท่ีถูกปักธง — แต่นั่นคือปริมาณงานคัดกรอง ไมใ่ชข่ีดความสามารถในการ

สืบสวน เอาอยา่งหนึ่งไปแทนอีกอยา่งคือความผิดพลาดท่ีง่ายท่ีสุดในเรื่องนี้

E N

Put the three together with the five per cent above, and the shape of the
problem is visible. A single-digit fraction of a very large crime arrives as a
thousand daily reports. Arrests are counted. Convictions are not. Capacity
is not. Clearance is not.

T H

รูปร่างของปัญหาชัดเจนเมื่อวางท้ังสามอยา่งข้างตัวเลขห้าเปอร์เซ็นต์ข้างต้น

เศษสว่นเลขหลักเดียวของอาชญากรรมขนาดใหญม่ากมาถึงเป็นรายงานหนึ่งพัน

ฉบับต่อวัน การจับกุมถูกนับ การตัดสินลงโทษไมถู่กนับ ขีดความสามารถไมถู่กนับ

การปิดคดีไมถู่กนับ
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E N

The consequence is uncomfortable and it applies to your proposal as much
as to anyone else's: nobody can currently demonstrate that any interven‐
tion  improves  outcomes,  including  the  interventions  already  running.
Where the denominator is unpublished, improvement in it is unprovable.

T H

ผลท่ีตามมาไมน่่าสบายใจ และมันใช้กับข้อเสนอของคุณเท่ากับของใครก็ตาม: ไม่มี

ใครสามารถแสดงให้เห็นในขณะนีไ้ด้ว่ามาตรการแทรกแซงใดช่วยปรบัปรุง

ผลลัพธ์ รวมถึงมาตรการทีกํ่าลังดําเนินการอยูแ่ล้วด้วย ตัวสว่นไมถู่กเผยแพร่ การ

ปรับปรุงในตัวสว่นนั้นจึงพิสูจน์ไมไ่ด้

The criminals are not in Thailand
คนรา้ยไม่ได้อยูใ่นประเทศไทย

E N

One more thing distinguishes this landscape from the American and British
material the earlier chapters rest on.

T H

ยังมีอีกสิ่งหนึ่งท่ีแยกภูมิทัศน์นี้ออกจากเนื้อหาของอเมริกาและอังกฤษท่ีบทก่อนหน้า

ต้ังอยูบ่น

E N

Estimates  put  the  regional  cyber-fraud  workforce  across  Cambodia,
Myanmar  and  Laos  above  350,000  people,  with  syndicate  revenue
estimated  at  USD 50–75  billion annually.  [CLAIMED] —  analyst  estimates
with no stated method, and I  would not repeat them in a room without
saying so. (AIIA)

T H

กําลังแรงงานฉ้อโกงไซเบอร์ในกัมพูชา เมียนมา และลาว ถูกประเมินไว้เกิน 350,000

คน และรายได้ของขบวนการถูกประเมินไว้ท่ี USD 50–75 billion ต่อปี [CLAIMED]

— ตัวเลขของนักวิเคราะห์ท่ีไมร่ะบุวิธีการ และผมจะไมพู่ดซํ้าตัวเลขนี้ในห้องประชุม

โดยไมบ่อกข้อจํากัดนี้ไปด้วย (AIIA)
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E N

What is better established: roughly  260 workers from 19 countries were
freed from Myawaddy compounds in February 2025 and handed to Thai au‐
thorities  [ESTABLISHED] (IJM), and more than 5,300 people were still held
in scam centres near the Thai border as of 23 June 2026 [ESTABLISHED] (Al
Jazeera).

T H

สิ่งท่ียืนยันได้ดีกว่า: แรงงานประมาณ 260 คนจาก 19 ประเทศ ได้รับการปล่อยตัว

จากค่ายเมียวดีในเดือนกุมภาพันธ์ 2025 และถูกสง่มอบให้ทางการไทย [ESTABLIS

HED] (IJM) และ มคีนมากกว่า 5,300 คนยงัคงถูกกักตัวอยู ่ในศูนย์หลอกลวงใกล้

ชายแดนไทย ณ วันท่ี 23 มิถุนายน 2026 [ESTABLISHED] (Al Jazeera)

E N

Thailand's response has included cutting electricity, internet and fuel sup‐
ply  into  Myanmar  border  areas  and  military  deployment  against  illegal
crossings. [ESTABLISHED] (USIP)

T H

ไทยตอบโต้ด้วยการตัดไฟฟ้า อินเทอร์เน็ต และเชื้อเพลิงเข้าพื้นท่ีชายแดนเมียนมา

และสง่ทหารไปสกัดการข้ามแดนผิดกฎหมาย [ESTABLISHED] (USIP)

E N

Two things follow. The first is that a thousand Thai complaints a day are the
exhaust of an industrial operation staffed substantially by people who are
themselves trafficked — which changes what "catching the criminal" means
and puts a genuine ethical weight on any tool built here.

T H

สองประเด็นตามมา ประเด็นแรก เรื่องร้องเรียนหนึ่งพันเรื่องต่อวันของไทยคือไอเสีย

ของปฏิบัติการระดับอุตสาหกรรม และคนทํางานในนั้นสว่นใหญถู่กค้ามนุษย์มาเอง

— นั่นเปล่ียนความหมายของ "จับคนร้ายได้" และวางนํ้าหนักทางจริยธรรมจริงๆ ลง

บนเครื่องมือทุกชิ้นท่ีสร้างขึ้นในบริบทนี้
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E N

The second is structural. Investigation ends at a border. A perfectly identi‐
fied network in a compound outside Myawaddy converts into an arrest only
through diplomacy, cross-border operations, or the money — which is why
the financial track in this book is not merely one approach among several in
the Thai context. It is frequently the only one that reaches.

T H

ประเด็นท่ีสองเป็นเรื่องโครงสร้าง การสืบสวนจบท่ีชายแดน เครือข่ายท่ีระบุตัวได้

ครบถ้วนในค่ายนอกเมียวดี จะกลายเป็นการจับกุมได้ก็ด้วยการทูต ปฏิบัติการข้าม

แดน หรือเส้นทางเงินเท่านั้น — เพราะเหตุนี้ แนวทางด้านการเงินในเล่มนี้จึงไมใ่ชแ่ค่

หนึ่งในหลายแนวทางสําหรับบริบทไทย มันมักเป็นแนวทางเดียวท่ีไปถึง

Where the work actually is
งานทีแ่ท้จรงิอยูต่รงไหน

E N

Everything above narrows to a single opening, and it is narrow deliberately.
T H

ทุกอยา่งข้างต้นบีบเหลือชอ่งเปิดเดียว และชอ่งนั้นแคบโดยเจตนา

E N

The Central Fraud Registry links accounts. That layer exists, it is national,
and it works. The DES ministry has reportedly budgeted THB 200 million
for a centralised AI data-management system for AOC, targeted at Q3 2026.
[CLAIMED] — reported at summary level, primary document not obtained.
(Siam Legal)

T H

Central Fraud Registry เชื่อมบัญชีเข้าด้วยกัน ชั้นนั้นมีอยูแ่ล้ว เป็นระดับชาติ และ

ทํางานได้ กระทรวงดีอีมีรายงานว่าต้ังงบ THB 200 million สําหรับระบบบริหาร

จัดการข้อมูล AI แบบรวมศูนย์ของ AOC เป้าหมายไตรมาส 3 ปี 2026 [CLAIMED] —

รายงานระดับสรุป ไมไ่ด้เอกสารต้นฉบับ (Siam Legal)
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E N

Assume,  correctly,  that  procurement  is  already  in  motion  and  that  the
account-number layer is covered.

T H

ให้ถือว่าการจัดซื้อจัดจ้างเดินอยูแ่ล้ว และชั้นข้อมูลระดับเลขบัญชีถูกครอบคลุมแล้ว

ข้อสันนิษฐานนี้ถูกต้อง

E N

What is not covered is the  narrative.  Every complaint contains a victim's
own account of what happened: who contacted them, what they were told,
which platform, what the promise was, what the script sounded like. That
text is the only record of the human operation behind the accounts, and it
sits in prose that no database query can reach. It is in Thai. It is the layer
the linking chapter's mathematics was built for and the layer nobody has
built.

T H

สิ่งท่ียังไมถู่กครอบคลุมคือ เรื่องเล่า ทุกเรื่องร้องเรียนมีคําบอกเล่าของผู้เสียหายเอง:

ใครติดต่อมา บอกอะไร ผา่นแพลตฟอร์มไหน สัญญาอะไร สคริปต์ฟังเป็นอยา่งไร

ข้อความนั้นคือบันทึกเดียวของปฏิบัติการมนุษย์ท่ีอยูห่ลังบัญชีเหล่านั้น และมันอยูใ่น

ร้อยแก้วท่ีคําสั่งค้นฐานข้อมูลใดๆ เข้าไมถึ่ง มันเป็นภาษาไทย มันคือชั้นท่ี

คณิตศาสตร์ของบทว่าด้วยการเชื่อมโยงถูกสร้างมาเพื่อรองรับ และเป็นชั้นท่ียังไมม่ี

ใครสร้าง

E N

That is not a claim to a gap nobody noticed. It is a claim that the gap is
language-shaped,  and that being able to read Thai  at  scale is  a  real  and
currently scarce qualification.

T H

นี่ไมใ่ชก่ารอ้างว่าพบชอ่งว่างท่ีไมม่ีใครเห็น นี่คือการอ้างว่าชอ่งว่างนั้นมีรูปร่างเป็น

ภาษา และการอ่านภาษาไทยได้ในระดับขนาดใหญคื่อคุณสมบัติจริงท่ียังหายากใน

ตอนนี้
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E N

Two constraints on anyone who takes it up, both established earlier in this
book and both sharper here. The system must produce pointers, never as‐
sertions — case numbers with quoted text a person opens and checks. And
it must run where the data already sits, because the material is victim testi‐
mony and the lawful basis for processing it — under a PDPA whose applica‐
tion to individual investigators nobody has clarified — is the first question a
lawyer will ask and the last one anybody has answered.

T H

ข้อจํากัดสองข้อสําหรับใครก็ตามท่ีรับงานนี้ไป ท้ังสองข้อวางไว้แล้วก่อนหน้าในเล่มนี้

และคมขึ้นในบริบทนี้ ระบบต้องผลิต ตัวชี ้ไม่ใช่คํายนืยนั — เลขคดีพร้อมข้อความท่ี

อ้างมา ให้คนคนหนึ่งเปิดดูและตรวจเอง และมันต้องทํางานตรงท่ีข้อมูลอยูแ่ล้ว

เพราะวัตถุดิบคือคําให้การของผู้เสียหาย และฐานทางกฎหมายในการประมวลผล

ข้อมูลนั้น — ภายใต้ PDPA ท่ีไมม่ีใครชี้แจงว่าใช้กับผู้สืบสวนแต่ละคนอยา่งไร — คือ

คําถามแรกท่ีทนายความจะถาม และคําถามสุดท้ายท่ียังไมม่ีใครตอบ
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E N

The Move — Convert every Thai figure into a rate before you use it. No
Thai number in this chapter, or anywhere else, means anything until you
have attached the period it covers, the body that issued it, and the denom‐
inator it sits on. Then, before comparing it to another country's figure, ask
the three questions the second chapter established: is the offence defined
the same way, is it counted the same way, and do victims report at the same
rate? For Thailand against  Britain or  America the answer to the third is
almost certainly no, and the size of that difference is unmeasured. Write the
unmeasured part down rather than letting the comparison carry it silently.

T H

ท่าประจําบท — แปลงทกุตัวเลขไทยให้เป็นอัตราก่อนใช้งาน ตัวเลขไทยในบทนี้

หรือท่ีไหนก็ตาม ไมม่ีความหมายจนกว่าจะติดสามอยา่งเข้าไป: ชว่งเวลาท่ีมัน

ครอบคลุม หน่วยงานท่ีออกมัน และตัวสว่นท่ีมันต้ังอยูบ่น จากนั้น ก่อนเทียบกับ

ตัวเลขของประเทศอ่ืน ให้ถามสามคําถามท่ีบทท่ีสองวางไว้: ความผิดนิยามแบบ

เดียวกันหรือไม ่นับแบบเดียวกันหรือไม ่และผู้เสียหายแจ้งความในอัตราเดียวกันหรือ

ไม ่สําหรับไทยเทียบกับอังกฤษหรืออเมริกา คําตอบข้อท่ีสามแทบแน่นอนว่าไม ่และ

ขนาดของความต่างนั้นยังไมถู่กวัด เขียนสว่นท่ียังไมถู่กวัดลงไป อยา่ปล่อยให้การ

เปรียบเทียบแบกมันไปเงียบๆ
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E N

What would change my mind: if the Royal Thai Police published a cyber-
fraud clearance rate, a conviction total, and current CCIB investigator num‐
bers,  most of  this chapter would need rewriting around real  data rather
than around three absences — and I would treat that publication as far bet‐
ter news than anything this book proposes. If a Thai victimisation survey
were run on the model of the CSEW, the five-per-cent estimate above could
be replaced by a measurement, and it should be.

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: ถ้าสํานักงานตํารวจแหง่ชาติเผยแพร่อัตราปิดคดีฉ้อโกง

ไซเบอร์ ยอดรวมการตัดสินลงโทษ และจํานวนเจ้าหน้าท่ีสืบสวนของ CCIB ใน

ปัจจุบัน บทนี้สว่นใหญต้่องเขียนใหมร่อบข้อมูลจริงแทนท่ีจะรอบความเงียบสาม

อยา่ง — และผมจะถือว่าการเผยแพร่นั้นเป็นข่าวดีกว่าสิ่งใดท่ีเล่มนี้เสนอ ถ้ามีการ

สํารวจการตกเป็นเหยื่อของไทยตามแบบ CSEW ตัวเลขประมาณห้าเปอร์เซ็นต์ข้าง

ต้นจะถูกแทนท่ีด้วยการวัดจริง และควรเป็นเชน่นั้น
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C H A P T E R  C H A P T E R  1 2  —  T H E  P R O T O C O L

E N

In  1981,  after  Peter  Sutcliffe's  conviction,  the  Home  Office  asked  Sir
Lawrence Byford to establish why the Yorkshire Ripper investigation had
taken so long.

T H

ปี 1981 หลัง Peter Sutcliffe ถูกตัดสินว่ามีความผิด กระทรวงมหาดไทยของอังกฤษ

(Home Office) ขอให้ Sir Lawrence Byford หาคําตอบว่าทําไมการสืบสวนคดี

Yorkshire Ripper จึงกินเวลานานขนาดนั้น

E N

The  answer  was  two  failures  happening  at  once,  and  they  are  the  two
failures this book has been circling from the first page.

T H

คําตอบคือความล้มเหลวสองอยา่งท่ีเกิดพร้อมกัน และเป็นความล้มเหลวสองอยา่ง

เดียวกับท่ีหนังสือเล่มนี้วนอยูร่อบ ๆ มาต้ังแต่หน้าแรก
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E N

The first was cognitive. Police gave excessive credence to hoax letters and
an audio tape purportedly from the killer. That hypothesis became the or‐
ganising frame, and evidence that pointed elsewhere was deprioritised —
including tyre-tread matches, and inconsistencies across nine separate po‐
lice interviews with Sutcliffe between 1976 and 1980. Tunnel vision, in its
textbook form: not a failure to gather evidence, a failure to let the gathered
evidence count.

T H

ความล้มเหลวแรกอยูท่ี่ความคิด ตํารวจเชื่อจดหมายหลอกกับเทปเสียงท่ีอ้างว่ามา

จากฆาตกรมากเกินไป สมมติฐานนั้นกลายเป็นกรอบท่ีจัดระเบียบท้ังคดี หลักฐานท่ีชี้

ไปทางอ่ืนถูกลดลําดับความสําคัญ — ท้ังผลจับคู่ลายดอกยางรถ และความไม่

สอดคล้องกันในการสมัภาษณ์ Sutcliffe โดยตํารวจแยกกันถึงเก้าครัง้ระหว่างปี

1976 ถึง 1980 นี่คือการมองอุโมงค์ตามตําราเรียน ไมใ่ชล้่มเหลวท่ีการเก็บหลักฐาน

แต่ล้มเหลวท่ีการปล่อยให้หลักฐานท่ีเก็บมาแล้วมีนํ้าหนัก

E N

The second was mechanical.  The incident room was drowning in unpro‐
cessed information. Officers missed how many times Sutcliffe's car regis‐
tration had already been logged in red-light districts. Byford's recommend‐
ations included standardised incident-room indexing and computerisation
of records. [ESTABLISHED] (Byford report, released via FOI)

T H

ความล้มเหลวท่ีสองอยูท่ี่กลไก ห้องปฏิบัติการคดีจมอยูใ่ต้ข้อมูลท่ียังไมไ่ด้ประมวลผล

เจ้าหน้าท่ีไมเ่ห็นว่าทะเบียนรถของ Sutcliffe ถูกบันทึกไว้ในยา่นโคมแดงมาแล้วก่ีครั้ง

ข้อเสนอของ Byford จึงรวมถึงการทําดัชนีห้องปฏิบัติการคดีให้เป็นมาตรฐาน

เดียวกัน และการนําระบบคอมพิวเตอร์มาใช้กับบันทึกต่าง ๆ [ESTABLISHED]

(Byford report, released via FOI)
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E N

Read those two paragraphs together and you have the whole argument of
this book in a single 1981 document. The machine failure and the mind fail‐
ure are the same failure. The information that would have identified him
was in  the room. Nobody could hold enough of  it  at  once to notice,  so
everyone fell back on the vivid story — and the vivid story was a hoax.

T H

อ่านสองยอ่หน้านี้ด้วยกัน แล้วข้อโต้แย้งท้ังเล่มของหนังสือเล่มนี้ก็อยูใ่นเอกสารปี

1981 ฉบับเดียว ความล้มเหลวของเครื่องจักรกับความล้มเหลวของความคิดคือ

ความล้มเหลวเดยีวกัน ข้อมูลท่ีจะระบุตัวเขาได้อยูใ่นห้องนั้นแล้ว แต่ไมม่ีใครถือมัน

ไว้ในมือได้มากพอในคราวเดียวจนสังเกตเห็น ทุกคนจึงถอยกลับไปหาเรื่องราวท่ี

ชัดเจนจับใจ — และเรื่องราวนั้นเป็นเรื่องหลอกลวง

What the record says about narrowing
สิ่งทีบ่นัทึกทางการบอกไว้เรื่องการจํากัดขอบเขต

E N

Three official inquiries, three countries, one diagnosis.
T H

การไต่สวนอยา่งเป็นทางการสามครั้ง สามประเทศ ข้อวินิจฉัยเดียว

E N

Byford (UK, 1981): a compelling false lead crowded out the evidence, com‐
pounded by an information system that could not surface what it already
held.

T H

Byford (อังกฤษ, 1981): เบาะแสเท็จท่ีฟังดูน่าเชื่อเบียดหลักฐานออกไป ซํ้าเติมด้วย

ระบบข้อมูลท่ีดึงสิ่งท่ีมันถืออยูแ่ล้วขึ้นมาให้เห็นไมไ่ด้

E N

Macpherson (UK, 1999), on the Stephen Lawrence murder: the investigation
was "marred by a combination of professional incompetence, institutional
racism and a failure of leadership by senior officers." The report gave the
standing definition of institutional racism — the collective failure of an or‐
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ganisation to provide an appropriate and professional service to people be‐
cause of their colour, culture or ethnic origin — and documented racist ste‐
reotyping of a witness, failure to make early arrests on available evidence,
and  bungled  surveillance  and  identification  procedures.  [ESTABLISHED]
(House of Commons Library)

T H

Macpherson (อังกฤษ, 1999) ว่าด้วยคดีฆาตกรรม Stephen Lawrence: การ

สืบสวน "ด่างพร้อยด้วยความบกพร่องทางวิชาชีพ การเหยียดเชื้อชาติเชิงสถาบัน

และความล้มเหลวด้านผู้นําของเจ้าหน้าท่ีระดับสูง" รายงานฉบับนี้ให้คํานิยาม

มาตรฐานของการเหยียดเชื้อชาติเชิงสถาบัน — องค์กรล้มเหลวร่วมกันในการให้

บริการท่ีเหมาะสมและเป็นมืออาชีพแก่ผู้คนเพราะสีผิว วัฒนธรรม หรือเชื้อชาติของ

พวกเขา — และบันทึกไว้ว่าพยานถูกเหมารวมอยา่งเหยียดเชื้อชาติ ตํารวจไมจั่บกุม

แต่เนิ่น ๆ ท้ังท่ีมีหลักฐานอยูแ่ล้ว และการเฝ้าระวังกับการชี้ตัวทําอยา่งผิดพลาด [E

STABLISHED] (House of Commons Library)

E N

Posthumus (Netherlands, 2005), on the Schiedam Park murder: a man was
convicted despite  the surviving child  witness's  description not  matching
him and tachograph data indicating he could not have reached the scene in
time. The real killer later confessed and was confirmed by DNA. The report
diagnosed  confirmation  bias  and  tunnel  vision  explicitly  —  investigators
fixed  on  one  suspect  early  and  did  not  treat  disconfirming  evidence  as
sufficient to reopen the question.  [ESTABLISHED] (Van Koppen,  Blundering
Justice)

T H

Posthumus (เนเธอร์แลนด์, 2005) ว่าด้วยคดีฆาตกรรมท่ี Schiedam Park: ชายคน

หนึ่งถูกตัดสินว่ามีความผิด ท้ังท่ีคําบอกเล่าของพยานเด็กท่ีรอดชีวิตไมต่รงกับตัวเขา

และข้อมูลเครื่องบันทึกการเดินทาง (tachograph) บอกว่าเขาไปถึงท่ีเกิดเหตุไมทั่น

ฆาตกรตัวจริงสารภาพในภายหลัง และ DNA ยืนยัน รายงานฉบับนี้วินิจฉัยอคติยืนยัน

ความเชื่อและการมองอุโมงค์ตรง ๆ — ผู้สืบสวนปักใจกับผู้ต้องสงสัยรายเดียวต้ังแต่

ต้น และไมถื่อว่าหลักฐานท่ีขัดแย้งมีนํ้าหนักพอจะเปิดคําถามขึ้นใหม ่[ESTABLISHED

] (Van Koppen, Blundering Justice)
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E N

Each case is different in its particulars. In each, an investigation narrowed
early and then spent its remaining energy defending the narrowing.

T H

แต่ละคดีต่างกันในรายละเอียด แต่ทุกคดีเหมือนกันตรงนี้: การสืบสวนจํากัดขอบเขต

เร็วเกินไป แล้วใช้แรงท่ีเหลือท้ังหมดปกป้องการจํากัดขอบเขตนั้น

The thing that has actually been shown to help
สิ่งทีพ่ิสูจน์แล้วว่าช่วยได้จรงิ

E N

Eric  Rassin's  experimental  work  operationalised  what  the  Dutch  police
literature calls verification bias: investigators disproportionately search for
evidence that would confirm the current suspect rather than evidence that
could  disprove  them.  And  the  useful  part  —  manipulations  that  push
investigators toward  falsification measurably reduce the bias in analogue
studies. [ESTABLISHED] as an experimental finding. (Rassin; PLOS One, 2026)

T H

งานทดลองของ Eric Rassin ทําให้สิ่งท่ีวรรณกรรมตํารวจดัตช์เรียกว่าอคติมุ่ง

ยนืยนัวัดได้: ผู้สืบสวนค้นหาหลักฐานท่ีจะยืนยันผู้ต้องสงสัยรายปัจจุบันมากกว่า

หลักฐานท่ีจะหักล้างพวกเขาอยา่งไมส่มสว่น สว่นท่ีมีประโยชน์คือ — มาตรการท่ี

ผลักผู้สืบสวนไปทางการพิสจูน์หักล้างลดอคตินี้ได้ในระดับท่ีวัดได้ในการศึกษาแบบ

จําลอง [ESTABLISHED] ในฐานะข้อค้นพบเชิงทดลอง (Rassin; PLOS One, 2026)
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E N

Out of the Posthumus aftermath came the Scenario Reconstruction Meth‐
od, built specifically to force alternative scenarios into consideration, and
an  instruction  that  Dutch  complex-crime  investigators  formally  apply
devil's advocacy to the leading theory. [ESTABLISHED] that the methods ex‐
ist; their field outcomes I could not measure. [ABSENT]

T H

ผลพวงจากคดี Posthumus คือ Scenario Reconstruction Method ท่ีสร้างขึ้น

เพื่อบังคับให้พิจารณาสถานการณ์ทางเลือกอ่ืนโดยเฉพาะ และข้อกําหนดให้ผู้สืบสวน

คดีอาชญากรรมซับซ้อนของเนเธอร์แลนด์ต้องต้ังผู้ค้านทฤษฎีหลัก (devil's

advocate) อยา่งเป็นทางการ [ESTABLISHED] ว่าวิธีการเหล่านี้มีอยูจ่ริง สว่น

ผลลัพธ์ในภาคสนามผมวัดไมไ่ด้ [ABSENT]

And the thing that has not
และสิ่งทีย่งัไม่ได้พิสูจน์

E N

Here  is  where  I  have  to  disappoint  the  reader  who  came looking  for  a
framework.

T H

ตรงนี้ผมต้องทําให้ผู้อ่านท่ีมาหากรอบวิธีคิดผิดหวัง

205



E N

Analysis of Competing Hypotheses is the most popular structured analytic
technique in the intelligence world. Richards Heuer's method: lay all plaus‐
ible  hypotheses  in  a  matrix  against  every  piece  of  evidence,  score
consistency, and select the hypothesis with the  least disconfirming evid‐
ence rather than the most supporting. It is elegant, it is taught everywhere,
and it is exactly the kind of thing this book's argument would seem to de‐
mand.

T H

Analysis of Competing Hypotheses (ACH) (การวิเคราะห์สมมติฐานท่ีแข่งขัน

กัน) คือเทคนิควิเคราะห์เชิงโครงสร้างท่ีนิยมท่ีสุดในวงการข่าวกรอง วิธีของ

Richards Heuer: วางสมมติฐานท่ีเป็นไปได้ท้ังหมดลงในตารางเทียบกับหลักฐานทุก

ชิ้น ให้คะแนนความสอดคล้อง แล้วเลือกสมมติฐานท่ีมีหลักฐานขัดแย้งน้อยท่ีสุด ไม่

ใชส่มมติฐานท่ีมีหลักฐานสนับสนุนมากท่ีสุด มันสง่างาม สอนกันทุกท่ี และดูเหมือน

จะเป็นสิ่งท่ีข้อโต้แย้งของหนังสือเล่มนี้เรียกร้องพอดี

E N

The controlled evidence is against it. Dhami's peer-reviewed evaluation and
related studies found that ACH was ineffective at improving judgement ac‐
curacy, that it decreased the coherence of analysts' probability judgements,
that trained analysts frequently did not follow its own steps, and that evid‐
ence it reduces confirmation bias is mixed at best — with some suggestion
it increases inconsistency. In the same studies, plain statistical methods —
coherentisation,  aggregating  independent  judgements  —  produced  large
measured  accuracy  gains.  [ESTABLISHED] (Dhami,  2019,  Applied  Cognitive
Psychology)

T H

หลักฐานท่ีมีการควบคุมขัดกับมัน การประเมินท่ีผา่นการทบทวนโดยผู้เชี่ยวชาญของ

Dhami และงานศึกษาท่ีเก่ียวข้องพบว่า ACH ไม่ได้ช่วยเพิ่มความแม่นยาํของการ

ตัดสนิใจ มันลดความสอดคล้องกันของการประเมินความน่าจะเป็นของนักวิเคราะห์

นักวิเคราะห์ท่ีฝึกมาแล้วมักจะไม่ทําตามขั้นตอนของมันเอง และหลักฐานว่ามันลด

อคติยืนยันความเชื่อก็กํ้าก่ึงอยา่งดีท่ีสุด — บางสว่นบ่งชี้ว่ามันเพิ่มความไมส่อดคล้อง

กันด้วยซํ้า ในงานศึกษาชุดเดียวกัน วิธีทางสถิติแบบธรรมดา — การทําให้สอดคล้อง
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กัน (coherentisation) และการรวมการประเมินท่ีเป็นอิสระต่อกัน — ให้ผลเพิ่ม

ความแมน่ยําท่ีวัดได้มาก [ESTABLISHED] (Dhami, 2019, Applied Cognitive

Psychology)

E N

I am including this against the interests of the chapter, because the altern‐
ative is to recommend a method that testing does not support and hope the
reader  never  checks.  The  honest  position  is  narrow:  write  down  what
would falsify your theory has experimental support.  Fill in a large matrix
does not.

T H

ผมใสเ่รื่องนี้ไว้ท้ังท่ีมันขัดกับผลประโยชน์ของบทนี้เอง เพราะทางเลือกอ่ืนคือแนะนํา

วิธีท่ีการทดสอบไมร่องรับ แล้วหวังว่าผู้อ่านจะไมต่รวจสอบ จุดยืนท่ีซื่อตรงแคบมาก: 

การเขยีนสิง่ทีจ่ะพิสจูน์หักล้างทฤษฎขีองคณุ มีหลักฐานเชิงทดลองรองรับ การ

กรอกตารางขนาดใหญ่ไมม่ี

E N

What does have support, and sits oddly with everything the fiction taught
us:  aggregating  several  independent  judgements  outperforms  structured
deliberation by a single analyst. If you can get three people to assess a case
without talking to each other first, that is worth more than any framework
one of them could apply alone.

T H

สิ่งท่ีมีหลักฐานรองรับ และขัดกับทุกอยา่งท่ีนิยายสอนเรามา: การรวมการประเมินท่ี

เป็นอิสระจากกันหลายชุดให้ผลดีกว่านักวิเคราะห์คนเดียวพิจารณาอยา่งเป็นระบบ

ถ้าคุณหาคนสามคนมาประเมินคดีเดียวกันโดยไมคุ่ยกันก่อนได้ นั่นมีค่ากว่ากรอบวิธี

คิดใด ๆ ท่ีคนหนึ่งในนั้นจะใช้ได้ตามลําพัง
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The protocol
ขั้นตอนปฏิบติั

E N

Every Move in this book, in the order the work happens. This is the whole
method and it fits on a page.

T H

ทุกท่าในหนังสือเล่มนี้ เรียงตามลําดับท่ีงานเกิดขึ้นจริง นี่คือวิธีการท้ังหมด และมันอยู่

ในหน้าเดียว

E N

Before you look
T H

ก่อนทีค่ณุจะมอง

E N

1. Ask for the denominator. (Ch. 2) Get the number you intend to improve,
as it stands, with its definition. If it does not exist, building it is the first
deliverable. 2. Blind yourself. (Ch. 3) Form your assessment of the material
before  learning who the suspect  is  or  what  anyone else  believes.  If  you
already know, record that your view is context-exposed.

T H

1. ขอตัวสว่น (บทท่ี 2) เอาตัวเลขท่ีคุณต้ังใจจะปรับปรุงมาให้ได้ ตามสภาพท่ีเป็นอยู่

พร้อมนิยามของมัน ถ้ามันยังไมม่ีอยู ่การสร้างมันขึ้นมาคือสิ่งท่ีต้องสง่มอบเป็นอันดับ

แรก 2. ปิดตาตัวเองก่อนทีจ่ะมอง (บทท่ี 3) สร้างการประเมินของคุณต่อวัตถุนั้น

ก่อนท่ีจะรู้ว่าใครคือผู้ต้องสงสัยหรือคนอ่ืนเชื่ออะไร ถ้าคุณรู้อยูแ่ล้ว ให้บันทึกไว้ว่า

ความเห็นของคุณถูกเปิดเผยบริบทมาก่อนแล้ว

E N

As you collect
T H

ขณะทีค่ณุเก็บรวบรวม
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E N

3.  Hash  at  acquisition. (Ch.  9)  Before  you  read  it,  before  you  know  it
matters. 4. Write the lawful basis in the file. (Ch. 8) Source, whether it was
publicly accessible without circumventing a control, why you may retain it.
At the moment of collection. 5. Ask where it came from, not whether it is
fake. (Ch. 10) Provenance before analysis. If the chain cannot be established,
the finding is  unverifiable,  not  false.  6.  Record the first confidence, ver‐
batim. (Ch. 11) Once, early, before any feedback.

T H

3. ทําแฮชต้ังแต่ตอนได้มา (บทท่ี 9) ก่อนท่ีคุณจะอ่านมัน ก่อนท่ีคุณจะรู้ว่ามันสําคัญ

4. เขยีนฐานทางกฎหมายลงในแฟ้ม (บทท่ี 8) แหล่งท่ีมา มันเข้าถึงได้แบบ

สาธารณะโดยไมต้่องเล่ียงมาตรการป้องกันหรือไม ่เหตุใดคุณจึงเก็บมันไว้ได้ ต้ังแต่

วินาทีท่ีเก็บรวบรวม 5. อยา่ถามว่า "นีป่ลอมหรอืไม่" จงถามว่า "สิง่นีม้าจากไหน"

(บทท่ี 10) ท่ีมาก่อนการวิเคราะห์ ถ้าไมส่ามารถสร้างหว่งโซท่ี่มาได้ ข้อค้นพบนั้นคือ 

ตรวจสอบไมไ่ด้ ไมใ่ช ่เท็จ 6. บนัทึกความมั่นใจครัง้แรกไว้คําต่อคํา และอยา่ถามซํ้า

อกี (บทท่ี 11) ครั้งเดียว แต่เนิ่น ๆ ก่อนได้รับผลป้อนกลับใด ๆ

E N

As you reason
T H

ขณะทีค่ณุให้เหตผุล

E N

7. Name it an abduction. (Ch. 1) "My best explanation is X" — then write the
two rivals you would have to eliminate, before looking for support. 8. Write
the proposition level on every link. (Ch. 5) Shared string, shared account,
shared operator,  shared network.  These are four different claims.  9.  De‐
mand a citation for every machine-produced sentence. (Ch. 4) No pointer,
no source document, no action. 10. Write the corroboration before you act
on the match. (Ch. 6) Evidence obtained without reference to the candidate.
11.  Sort every claim by who would suffer if it were false. (Ch. 7) Docket,
self-report, or marketing. 12.  Convert every figure into a rate before you
use it. (Ch. 12) Period, issuer, denominator — and, before any cross-country
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comparison, the three questions: same definition, same counting rule, same
reporting propensity.

T H

7. เรยีกมันว่าการอนุมานหาคําอธิบายทีด่ทีีส่ดุ ออกเสยีงดังๆ (บทท่ี 1) "คําอธิบาย

ท่ีดีท่ีสุดของผมคือ X" — แล้วเขียนคู่แข่งสองทางท่ีคุณจะต้องกําจัดท้ิงให้ได้ ก่อนท่ีจะ

ไปมองหาสิ่งท่ีสนับสนุน 8. เขยีนระดับของข้อเสนอกํากับไว้บนทกุการเชื่อมโยง

(บทท่ี 5) สตริงร่วมกัน บัญชีร่วมกัน ผู้ควบคุมร่วมกัน เครือข่ายร่วมกัน สี่อยา่งนี้คือคํา

กล่าวอ้างท่ีต่างกันสี่แบบ 9. เรยีกรอ้งการอ้างอิงสาํหรบัทกุประโยคทีเ่ครื่องจักร

ผลิตขึน้ (บทท่ี 4) ไมม่ีตัวชี้ ไมม่ีเอกสารต้นทาง ไมม่ีการดําเนินการ 10. เขยีนการ

ยนืยนัก่อนทีค่ณุจะลงมือทําตามผลจับคู่ (บทท่ี 6) หลักฐานท่ีได้มาโดยไมอ้่างอิงถึงผู้

ต้องสงสัยรายนั้น 11. เรยีงลําดับทกุคํากล่าวอ้างตามว่าใครจะเสยีหายหากมันเป็น

เท็จ (บทท่ี 7) สํานวนคดี คําบอกเล่าของตนเอง หรือการตลาด 12. แปลงทกุตัวเลข

ให้เป็นอัตราก่อนใช้งาน (บทท่ี 12) ชว่งเวลา หน่วยงานผู้ออกตัวเลข ตัวสว่น — และ

ก่อนเปรียบเทียบข้ามประเทศใด ๆ ให้ถามสามคําถาม: นิยามเดียวกันหรือไม ่กฎการ

นับเดียวกันหรือไม ่แนวโน้มการรายงานเดียวกันหรือไม่

E N

Before you conclude
T H

ก่อนทีค่ณุจะสรุป

E N

13. Try to kill it. Spend a fixed, scheduled block searching only for evidence
that would disprove your leading theory, and write down what you find in‐
cluding when you find nothing. This is the one step with direct experiment‐
al support behind it, and the one every case in this chapter skipped.

T H

13. พยายามฆ่ามัน ใช้เวลาท่ีกําหนดไว้แน่นอนและต้ังตารางไว้ล่วงหน้า ค้นหา

เฉพาะหลักฐานท่ีจะหักล้างทฤษฎีหลักของคุณ แล้วบันทึกสิ่งท่ีคุณพบไว้ รวมถึงเวลา

ท่ีคุณไมพ่บอะไรเลย นี่คือขั้นตอนเดียวในวิธีการท้ังหมดนี้ท่ีมีหลักฐานเชิงทดลองโดย

ตรงรองรับ และเป็นขั้นตอนเดียวท่ีทุกคดีในบทนี้พลาดไป
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E N

Thirteen steps, and twelve of them are clerical. That is not an accident and
it is not an apology. The history in Chapter 1 said the same thing: investiga‐
tion advances by procedures that make ordinary practitioners less wrong,
not by techniques that make brilliant ones more brilliant.

T H

สิบสามขั้นตอน สิบสองในนั้นเป็นงานเสมียน ไมใ่ชเ่รื่องบังเอิญ และไมใ่ชคํ่าขอโทษ

ประวัติศาสตร์ในบทท่ี 1 บอกสิ่งเดียวกัน: การสืบสวนก้าวหน้าด้วยกระบวนการท่ี

ทําให้ผู้ปฏิบัติงานธรรมดาผิดน้อยลง ไมใ่ชด้่วยเทคนิคท่ีทําให้คนเก่งกาจเก่งกาจขึ้น

What the machine changes, exactly
สิ่งทีเ่ครื่องจักรเปลีย่นแปลง อยา่งเจาะจง

E N

Return to the spine.
T H

กลับไปท่ีแก่นเรื่องเดิม

E N

> Investigation fails where a human narrows too early. The machine's real
gift is not intelligence — > it is that it removes the need to narrow at all. And
that gift is void the moment its output is > treated as an answer instead of a
lead.

T H

> การสืบสวนล้มเหลวตรงจุดท่ีมนุษย์จํากัดขอบเขตเร็วเกินไป ของขวัญท่ีแท้จริงของ

เครื่องจักรไมใ่ชค่วามฉลาด — > แต่คือมันขจัดความจําเป็นท่ีจะต้องจํากัดขอบเขต

ออกไปเลย และของขวัญนั้นเป็นโมฆะทันทีท่ีผลลัพธ์ของมัน > ถูกปฏิบัติเหมือนเป็น

คําตอบแทนท่ีจะเป็นเบาะแส
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E N

Byford's officers narrowed because they had to. A human incident room in
1979 could not hold every lead in view, so it held the vivid one. That is not a
moral failing; it is a capacity limit, and the tunnel vision followed from it.

T H

เจ้าหน้าท่ีของ Byford จํากัดขอบเขตเพราะจําเป็น ห้องปฏิบัติการคดีท่ีใช้คนในปี

1979 เก็บทุกเบาะแสไว้ในสายตาไมไ่ด้ จึงเก็บเบาะแสท่ีชัดเจนจับใจท่ีสุด นั่นไมใ่ช่

ความบกพร่องทางศีลธรรม มันคือข้อจํากัดด้านขีดความสามารถ และการมองอุโมงค์

ตามมาจากตรงนั้น

E N

The capacity limit is gone. A machine can hold a hundred and twenty thou‐
sand complaints in view at once and report which four hundred resemble
each other. For the first time in the history of this work,  premature nar‐
rowing is optional.

T H

ข้อจํากัดด้านขีดความสามารถนั้นหมดไปแล้ว เครื่องจักรถือเรื่องร้องเรียนหนึ่งแสน

สองหมื่นเรื่องไว้ในสายตาพร้อมกันได้ แล้วรายงานว่าสี่ร้อยเรื่องไหนคล้ายกัน เป็น

ครั้งแรกในประวัติศาสตร์ของงานนี้ท่ีการจํากัดขอบเขตก่อนเวลาอันควรกลายเป็น

ทางเลือก
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E N

But notice what the machine does not do, because Chapter 6 is a list of
people who did not notice. It does not narrow correctly. It produces candid‐
ates at a rate no human can corroborate, which means the narrowing still
happens — it just happens faster, with less deliberation, and with the au‐
thority of a number attached. Geolitica narrowed 23,600 times. A detective
narrowed onto Randal Reid in an afternoon.

T H

แต่ดูสิ่งท่ีเครื่องจักรไมทํ่า เพราะบทท่ี 6 คือรายชื่อคนท่ีไมไ่ด้ดู มันไมไ่ด้จํากัด

ขอบเขตอยา่งถูกต้อง มันผลิตผู้ต้องสงสัยออกมาในอัตราท่ีมนุษย์ยืนยันไมทั่น การ

จํากัดขอบเขตจึงยังเกิดขึ้นอยูดี่ — เร็วกว่า พิจารณาน้อยกว่า และมีความน่าเชื่อถือ

ของตัวเลขติดมาด้วย Geolitica จํากัดขอบเขตไป 23,600 ครั้ง นักสืบคนหนึ่งจํากัด

ขอบเขตลงท่ี Randal Reid ภายในบ่ายเดียว

E N

So the final constraint, and it is the last sentence of the method:
T H

ข้อจํากัดสุดท้ายจึงเป็นดังนี้ และมันคือประโยคสุดท้ายของวิธีการ:

E N

> The machine may widen the search. Only a person may narrow it, and
only on the record.

T H

> เครื่องจักรอาจขยายขอบเขตการค้นหาได้ มเีพยีงมนุษยเ์ท่าน้ันทีจํ่ากัดขอบเขต

ได้ และต้องทําโดยมบีนัทึกไว้เป็นหลักฐานเท่าน้ัน
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E N

On the record is doing real work in that sentence. It means the narrowing is
written down, dated, attributed, with its reason and its rejected alternatives
— so that it can be found later by someone who was not there, including a
version of you who has learned something new.

T H

การมีบันทึกไว้เป็นหลักฐานคือสว่นท่ีทํางานจริงในประโยคนั้น มันหมายความว่าการ

จํากัดขอบเขตถูกเขียนไว้ ลงวันท่ี ระบุผู้รับผิดชอบ พร้อมเหตุผลและทางเลือกท่ีถูก

ปฏิเสธ เพื่อให้คนท่ีไมไ่ด้อยูใ่นเหตุการณ์ค้นเจอได้ในภายหลัง รวมถึงตัวคุณเองในวัน

ท่ีได้เรียนรู้อะไรใหมแ่ล้ว

E N

The UK's Covenant asks for a human in the loop. Northumbria's researchers
found that principle "often exists in name only." A human who signs off is
not  a  safeguard.  A  human  whose  reasoning  is  legible,  and  therefore
contestable, is.

T H

Covenant ของสหราชอาณาจักรเรียกร้องให้มีมนุษย์อยูใ่นวงจรการตัดสินใจ นักวิจัย

ของ Northumbria พบว่าหลักการนั้น "มักมีอยูแ่ค่ในนามเท่านั้น" มนุษย์ท่ีเซ็นอนุมัติ

ไมใ่ชม่าตรการป้องกัน มนุษย์ท่ีเหตุผลอ่านออกได้ และเพราะอยา่งนั้นจึงโต้แย้งได้

ต่างหากท่ีใช่

The last thing
เรื่องสุดท้าย

E N

Every case in this  chapter was solved eventually,  by someone who went
back to material that had been sitting in the file the whole time.

T H

ทุกคดีในบทนี้คล่ีคลายได้ในท่ีสุด โดยใครสักคนท่ีย้อนกลับไปดูสิ่งท่ีนอนอยูใ่นแฟ้มมา

ตลอด
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E N

Sutcliffe's registration was already logged. The child witness in Schiedam
had already given a description that did not match. Richard Buckland's false
confession was already contradicted by DNA that had already been taken.

T H

ทะเบียนรถของ Sutcliffe ถูกบันทึกไว้แล้ว พยานเด็กใน Schiedam ให้คําบอกเล่าท่ี

ไมต่รงกับผู้ต้องสงสัยไว้แล้ว คําสารภาพเท็จของ Richard Buckland ถูก DNA ท่ีเก็บ

ไปแล้วหักล้างไว้แล้ว

E N

That is what this work actually is, most of the time. Not brilliance, and not
new evidence. Going back through what is already there, with the willing‐
ness to find that the story everyone agreed on was wrong.

T H

งานชิ้นนี้สว่นใหญคื่อแบบนั้น ไมใ่ชค่วามเฉลียวฉลาด ไมใ่ชห่ลักฐานใหม ่แต่คือย้อน

กลับไปดูสิ่งท่ีมีอยูแ่ล้ว พร้อมความเต็มใจท่ีจะพบว่าเรื่องราวท่ีทุกคนเห็นพ้องกันนั้น

ผิด

E N

The machine makes that cheap for the first time. What it cannot supply is
the willingness.

T H

เครื่องจักรทําให้สิ่งนั้นถูกลงเป็นครั้งแรก สิ่งท่ีมันให้ไมไ่ด้คือความเต็มใจ
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E N

The Move — Schedule the falsification. Put a block in the calendar, before
you begin, in which you will search only for evidence that your leading the‐
ory is wrong — and write down what you find, including the fact that you
found nothing. Not "stay open-minded," which is a mood. A block, with a
start time, and an output. It is the only step in this protocol that controlled
studies directly support,  and it  is  the step that would have changed the
outcome in every named case in this chapter.

T H

ท่าประจําบท — กําหนดตารางการพิสจูน์หักล้าง จองชว่งเวลาในปฏิทินไว้ก่อนเริ่ม

งาน ในชว่งนั้นคุณจะค้นหาเฉพาะหลักฐานว่าทฤษฎีหลักของคุณผิด — แล้วบันทึกสิ่ง

ท่ีพบ รวมถึงข้อเท็จจริงว่าไมพ่บอะไรเลย ไมใ่ช ่"เปิดใจไว้ก่อน" ซึ่งเป็นแค่อารมณ์ แต่

เป็นชว่งเวลาท่ีมีเวลาเริ่มและมีผลลัพธ์ นี่คือขั้นตอนเดียวในวิธีการนี้ท่ีงานศึกษาท่ีมี

การควบคุมสนับสนุนโดยตรง และเป็นขั้นตอนท่ีจะเปล่ียนผลลัพธ์ในทุกคดีท่ีระบุชื่อ

ในบทนี้

E N

What would change my mind: if field trials showed that scheduled falsifica‐
tion blocks made no difference to investigative outcomes — as ACH's trials
showed for the matrix — this protocol would lose its keystone and I would
have to say so. The current support is analogue and experimental, not oper‐
ational. I am recommending the best-supported step available, which is not
the same as a proven one.

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: ถ้าการทดลองภาคสนามแสดงว่าชว่งเวลาพิสูจน์หักล้าง

ท่ีกําหนดไว้ล่วงหน้าไมส่ร้างความแตกต่างต่อผลลัพธ์ของการสืบสวน — เหมือนท่ี

การทดลองของ ACH แสดงสําหรับตาราง — วิธีการนี้จะเสียแกนหลักไป และผมต้อง

พูดตามนั้น หลักฐานสนับสนุนตอนนี้เป็นแบบจําลองและเชิงทดลอง ไมใ่ชจ่ากภาค

ปฏิบัติ ผมแนะนําขั้นตอนท่ีมีหลักฐานรองรับดีท่ีสุดเท่าท่ีมี ซึ่งไมใ่ชข่ั้นตอนท่ีพิสูจน์

แล้ว
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C H A P T E R  A P P E N D I X  A  —  T H E  W O R L D ' S  I N V E S T I G A T O R S

E N

Who does this work, with what mandate, and where a skilled individual can
plug in. All entries retrieved 2026-08-29.

T H

งานนี้มีคนทําอยูแ่ล้ว บทนี้ตอบว่าใคร ทําด้วยอํานาจหน้าท่ีแบบใด และคนมีทักษะจะ

เข้าไปเสียบตรงจุดไหนได้ ข้อมูลท้ังหมดสืบค้นเมื่อ 2026-08-29

State and inter-state bodies
หน่วยงานภาครฐัและระหว่างรฐั

E N

Body Scope Mandate and current detail

INTERPOL 196 member
countries

Does not investigate. Facilitates cross-border
cooperation through Notices and Diffusions
between National Central Bureaus. Usually the
first contact point for a country pursuing an
international case. [ESTABLISHED] (GIR guide)

Europol — EC3 EU European Cybercrime Centre, established 2013.
Three strands: expertise and stakeholder
management, forensics, operations against
cybercrime, payment fraud and dark-web crime.
Publishes the annual IOCTA threat assessment.
Held its second Cyber Innovation Forum, The
Hague, 13–14 Nov 2025. No consolidated 2025–26
operations report located. [ABSENT] on that
document. (Europol)
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Body Scope Mandate and current detail

FBI — IC3 USA, accepts
international
complaints

Internet Crime Complaint Center. 2024 annual
report: 859,532 complaints, $16.6 billion in
reported losses — a 33% rise over 2023.
Investment and crypto fraud alone exceeded
$6.5bn; victims aged 60+ filed 147,127 complaints
totalling $4.8bn. [ESTABLISHED] (IC3 2024 report
PDF)

UK NCA —
NECC

UK National Economic Crime Centre, established 2018
inside the National Crime Agency. Multi-agency:
NCA, Serious Fraud Office, City of London Police,
HMRC, CPS, FCA, Home Office. Mission: reduce
fraud, end the UK's use as a haven for illicit
finance, increase confiscation. [ESTABLISHED]
(NCA)

Singapore
Police Force —
ASC / ASCom

Singapore Anti-Scam Centre established 18 June 2019 under
the Commercial Affairs Department as the nerve
centre for rapid freezing and recovery; Anti-Scam
Command operationalised 22 March 2022,
unifying investigation, incident response,
intervention, enforcement and analytics. Reports
S$730m+ recovered since 2019 [CLAIMED]. A new 
Cyber Command was announced May 2026. (SPF)

Japan NPA Japan Cyber Affairs Bureau and National Cyber Unit
created 1 April 2022. The 2026 white paper
describes a ransomware-recovery tool and
international joint cyber investigations. [ESTABLI
SHED] (Japan Times, Aug 2026)

Korea NPA —
Cyber Terror
Response
Center

South Korea Investigates cybercrime and cyberterrorism;
provides digital forensics. Documented at 900+
staff as of 2008 — no current figure found. [ABSENT
] on anything recent.
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https://www.ic3.gov/AnnualReport/Reports/2024_IC3Report.pdf
https://www.ic3.gov/AnnualReport/Reports/2024_IC3Report.pdf
https://www.nationalcrimeagency.gov.uk/what-we-do/national-economic-crime-centre
https://www.police.gov.sg/Media-Hub/News/2026/05/20260511_anti_scam_conference_2026_strengthens_international_unity_against_scams
https://www.japantimes.co.jp/news/2026/08/25/japan/crime-legal/police-white-paper/


Body Scope Mandate and current detail

Netherlands
Politie

Netherlands Internationally known for data-driven policing: the
Crime Anticipation System, piloted in Amsterdam
2014 and rolled out nationally 2017, predicting
hotspots at 125 m2 grid resolution from crime,
municipal and demographic data. Read with the
counterweight: the related Sensing Project in
Roermond was criticised by Amnesty International
and AlgorithmWatch for discriminatory design. A
double-edged reputation, not unambiguous
praise. [CONTESTED] (Oxford Academic; Amnesty)

Australia —
AFP / ACIC

Australia The Australian Criminal Intelligence Commission
collects and analyses national criminal intelligence
on organised crime, cybercrime, financial crime
and national security, and runs shared police
information systems. A recent independent review
recommends narrowing it back toward a pure
intelligence role, away from operational work. [ES
TABLISHED]

Thailand —
ACSC / AOC
1441 / CCIB

Thailand See Appendix B in full.

T H

หน่วยงาน ขอบเขต อํานาจหน้าทีแ่ละรายละเอยีดล่าสดุ

INTERPOL 196 ประเทศ
สมาชิก

ไม ่ทําการสืบสวนเอง แต่อํานวยความสะดวกด้าน
ความร่วมมือข้ามพรมแดนผา่นหมายแจ้งเตือน
(Notices) และการเผยแพร่ข้อมูล (Diffusions)
ระหว่างสํานักงานกลางแหง่ชาติ (National Central
Bureaus) มักเป็นจุดติดต่อแรกสําหรับประเทศท่ี
ดําเนินคดีระหว่างประเทศ [ESTABLISHED] (GIR
guide)
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https://academic.oup.com/policing/article/doi/10.1093/police/paad061/7281562
https://www.amnesty.org/en/latest/news/2020/09/netherlands-end-mass-surveillance-predictive-policing-2/
https://globalinvestigationsreview.com/guide/the-practitioners-guide-global-investigations/2026/article/interpol
https://globalinvestigationsreview.com/guide/the-practitioners-guide-global-investigations/2026/article/interpol
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Europol —
EC3

สหภาพยุโรป ศูนย์อาชญากรรมไซเบอร์แหง่ยุโรป ก่อต้ังปี 2013 มี
สามด้านหลัก ได้แก่ ความเชี่ยวชาญและการบริหาร
ผู้มีสว่นได้สว่นเสีย งานนิติวิทยาศาสตร์ และ
ปฏิบัติการปราบปรามอาชญากรรมไซเบอร์ การฉ้อ
โกงการชําระเงิน และอาชญากรรมบนดาร์กเว็บ
เผยแพร่รายงานประเมินภัยคุกคาม IOCTA เป็น
ประจําทุกปี จัดงาน Cyber Innovation Forum ครั้ง
ท่ีสองท่ีกรุงเฮก 13–14 Nov 2025 ไมพ่บรายงาน
ปฏิบัติการฉบับรวมของปี 2025–26 [ABSENT]
สําหรับเอกสารดังกล่าว (Europol)

FBI — IC3 สหรัฐฯ รับเรื่อง
ร้องเรียนจากต่าง
ประเทศด้วย

Internet Crime Complaint Center รายงาน
ประจําปี 2024: รอ้งเรยีน 859,532 เรื่อง ความ
เสยีหายทีร่ายงาน $16.6 billion — เพิ่มขึน้ 33%
จากปี 2023 เฉพาะการฉ้อโกงด้านการลงทุนและ
คริปโทเกิน $6.5bn; ผู้เสียหายอายุ 60 ปีขึ้นไปยื่น
เรื่องร้องเรียน 147,127 เรื่อง รวมมูลค่า $4.8bn [
ESTABLISHED] (IC3 2024 report PDF)

UK NCA —
NECC

สหราชอาณาจักร National Economic Crime Centre ก่อต้ังปี 2018
ภายใต้ National Crime Agency เป็นหนว่ยงานร่วม
หลายฝ่าย ได้แก่ NCA, Serious Fraud Office, City
of London Police, HMRC, CPS, FCA และ Home
Office ภารกิจคือลดการฉ้อโกง ยุติการใช้
สหราชอาณาจักรเป็นแหล่งพักเงินผิดกฎหมาย และ
เพิ่มการยึดทรัพย์ [ESTABLISHED] (NCA)
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https://www.europol.europa.eu/about-europol/european-cybercrime-centre-ec3/european-cybercrime-centre-structure-and-collaboration
https://www.ic3.gov/AnnualReport/Reports/2024_IC3Report.pdf
https://www.nationalcrimeagency.gov.uk/what-we-do/national-economic-crime-centre
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Singapore
Police Force
— ASC /
ASCom

สิงคโปร์ Anti-Scam Centre ก่อต้ัง 18 June 2019 ภายใต้
Commercial Affairs Department ทําหน้าท่ีเป็น
ศูนย์กลางในการอายัดและติดตามเงินคืนอยา่ง
รวดเร็ว; Anti-Scam Command เริ่มปฏิบัติการ 22
March 2022 รวมงานสืบสวน การตอบสนองต่อเหตุ
การเข้าแทรกแซง การบังคับใช้กฎหมาย และงาน
วิเคราะห์ข้อมูลเข้าไว้ด้วยกัน รายงานว่ากู้เงินคืนได้
กว่า S$730m ต้ังแต่ปี 2019 [CLAIMED] มีการ
ประกาศจัดต้ัง Cyber Command ใหมเ่มื่อ May
2026 (SPF)

Japan NPA ญี่ปุ่น Cyber Affairs Bureau และ National Cyber Unit
จัดต้ังขึ้นเมื่อ 1 April 2022 สมุดปกขาวปี 2026 ระบุ
ถึงเครื่องมือกู้คืนจากแรนซัมแวร์และการสืบสวน
ไซเบอร์ร่วมระหว่างประเทศ [ESTABLISHED]
(Japan Times, Aug 2026)

Korea NPA —
Cyber Terror
Response
Center

เกาหลีใต้ สืบสวนอาชญากรรมไซเบอร์และการก่อการร้าย
ไซเบอร์ ให้บริการงานนิติวิทยาศาสตร์ดิจิทัล มี
บันทึกจํานวนเจ้าหน้าท่ี 900+ คน ณ ปี 2008 — ไม่
พบตัวเลขปัจจุบัน [ABSENT] สําหรับข้อมูลล่าสุดใด
ๆ
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https://www.police.gov.sg/Media-Hub/News/2026/05/20260511_anti_scam_conference_2026_strengthens_international_unity_against_scams
https://www.japantimes.co.jp/news/2026/08/25/japan/crime-legal/police-white-paper/
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Netherlands
Politie

เนเธอร์แลนด์ มีชื่อเสียงระดับนานาชาติด้านการตํารวจท่ีขับ
เคล่ือนด้วยข้อมูล ได้แก่ Crime Anticipation
System ซึ่งนําร่องท่ีอัมสเตอร์ดัมในปี 2014 และ
ขยายผลท่ัวประเทศในปี 2017 คาดการณ์จุดเสี่ยง
อาชญากรรมท่ีความละเอียดระดับกริด 125 m2 จาก
ข้อมูลอาชญากรรม ข้อมูลเทศบาล และข้อมูล
ประชากร อ่านคู่กับข้อโต้แย้ง: โครงการท่ีเก่ียวข้อง
คือ Sensing Project ในเมือง Roermond ถูกวิจารณ์
โดย Amnesty International และ
AlgorithmWatch ว่ามีการออกแบบท่ีเลือกปฏิบัติ
เป็นชื่อเสียงสองด้าน ไมใ่ชคํ่าชมท่ีปราศจากข้อ
กังขา [CONTESTED] (Oxford Academic; 
Amnesty)

Australia —
AFP / ACIC

ออสเตรเลีย Australian Criminal Intelligence Commission
รวบรวมและวิเคราะห์ขา่วกรองอาชญากรรมระดับ
ชาติเก่ียวกับอาชญากรรมท่ีจัดต้ังเป็นองค์กร
อาชญากรรมไซเบอร์ อาชญากรรมทางการเงิน และ
ความมั่นคงแหง่ชาติ พร้อมดูแลระบบข้อมูลตํารวจท่ี
ใช้ร่วมกัน การทบทวนอิสระล่าสุดแนะนําให้ปรับ
บทบาทกลับไปเน้นงานขา่วกรองล้วน ๆ ให้หา่งจาก
งานปฏิบัติการ [ESTABLISHED]

Thailand —
ACSC / AOC
1441 / CCIB

ไทย ดูรายละเอียดท้ังหมดในภาคผนวก ข
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https://academic.oup.com/policing/article/doi/10.1093/police/paad061/7281562
https://www.amnesty.org/en/latest/news/2020/09/netherlands-end-mass-surveillance-predictive-policing-2/


Non-state investigators
นักสืบสวนนอกภาครฐั

E N

Body What it is Method

Bellingcat Open-source
investigative
outlet

Geolocation, satellite imagery, social-media
forensics; publishes its own toolkit. Method and its
legal boundary are examined in Chapter 8.

OCCRP Journalist
network,
organised crime
and corruption

Co-investigated the Panama Papers and the
Pandora Papers; 70+ OCCRP journalists among
600+ reporters across 117 countries on the latter.
(OCCRP)

ICIJ International
consortium of
investigative
journalists

Coordinated Panama (2016) and Pandora (2021).
Method: ingest leaked documents — only about 4%
of the Pandora files were structured data — into a
shared searchable platform with graph analysis,
then parallel reporting. The closest existing
analogue to what Chapters 4 and 5 describe, run
by journalists rather than police. (ICIJ)

GASA Global Anti-Scam
Alliance, The
Hague

Public-private coalition, 100+ member
organisations across financial institutions,
technology companies and governments.
Partnership with Microsoft announced May 2025.
Publishes survey data on scam prevalence,
including Thailand. (GASA)

UCL Jill
Dando
Institute

UK academic Founded 2001; the first university institute
devoted to crime science as a discipline distinct
from criminology — engineering, geography,
computer science and psychology applied to
reducing crime. The academic route into this field.
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https://www.occrp.org/en/project/the-pandora-papers
https://www.icij.org/investigations/pandora-papers/about-pandora-papers-investigation/
https://gasa.org/about
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หน่วยงาน คืออะไร วิธกีาร

Bellingcat สํานักขา่วสืบสวนแบบ
โอเพนซอร์ส

ใช้การระบุพิกัดจากภาพ ภาพถ่ายดาวเทียม และ
งานนิติวิทยาศาสตร์บนโซเชียลมีเดีย เผยแพร่ชุด
เครื่องมือของตนเอง วิธีการและขอบเขตทาง
กฎหมายของมันถูกตรวจสอบไว้ในบทท่ี 8

OCCRP เครือขา่ยนักขา่วด้าน
อาชญากรรมท่ีจัดต้ัง
เป็นองค์กรและการ
ทุจริต

ร่วมสืบสวนคดี Panama Papers และ Pandora
Papers; ในคดีหลังมีนักขา่ว OCCRP กว่า 70 คนอยู่
ในกลุ่มผู้สื่อขา่วกว่า 600 คนจาก 117 ประเทศ
(OCCRP)

ICIJ กลุ่มความร่วมมือ
ระหว่างประเทศของ
นักขา่วสืบสวน

ประสานงานคดี Panama (2016) และ Pandora
(2021) วิธีการคือนําเอกสารท่ีรั่วไหลออกมา — มี
เพียงราว 4% ของไฟล์ Pandora ทีเ่ป็นข้อมูล
โครงสรา้ง — เข้าสูแ่พลตฟอร์มท่ีสืบค้นได้ร่วมกัน
พร้อมการวิเคราะห์เชิงกราฟ แล้วจึงรายงานขา่วไป
พร้อมกัน เป็นสิ่งท่ีใกล้เคียงท่ีสุดกับสิ่งท่ีบทท่ี 4 และ
5 อธิบาย เพียงแต่ดําเนินการโดยนักขา่วแทนท่ีจะ
เป็นตํารวจ (ICIJ)

GASA Global Anti-Scam
Alliance กรุงเฮก

กลุ่มพันธมิตรรัฐและเอกชน มีองค์กรสมาชิกกว่า
100 แหง่ ครอบคลุมสถาบันการเงิน บริษัท
เทคโนโลยี และภาครัฐ ประกาศความร่วมมือกับ
Microsoft เมื่อ May 2025 เผยแพร่ข้อมูลสํารวจ
ความชุกของการหลอกลวง รวมถึงในประเทศไทย
(GASA)

UCL Jill
Dando
Institute

สถาบันวิชาการใน
สหราชอาณาจักร

ก่อต้ังปี 2001 เป็นสถาบันมหาวิทยาลัยแหง่แรกท่ี
อุทิศให้กับ วิทยาศาสตรอ์าชญากรรม ในฐานะ
สาขาวิชาท่ีแยกจากอาชญาวิทยา โดยนํา
วิศวกรรมศาสตร์ ภูมิศาสตร์ วิทยาการคอมพิวเตอร์
และจิตวิทยามาประยุกต์ใช้เพื่อลดอาชญากรรม
เป็นเส้นทางสายวิชาการสูว่งการนี้
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Where a skilled individual plugs in
จุดทีค่นมทัีกษะจะเข้าไปมสี่วนรว่มได้

E N

Entry point What it is Typical requirement

OSINT analyst /
investigator
(junior)

Open-source data collection and
processing for financial, criminal
or state investigations. Due-
diligence work is described as the
most accessible entry.

A relevant degree helps but
is often not mandatory;
early on, tool fluency and
demonstrable work matter
more. (SANS)

Certified Fraud
Examiner (CFE)

Credential covering fraud
examination, evidence handling,
interviewing

Open to newer entrants
aiming specifically at
investigation rather than
compliance.

Certified Anti-
Money
Laundering
Specialist
(CAMS)

The standard AML compliance
credential

Not an entry credential.
ACAMS positions it for
people already holding 18–
24 months of financial-
crime experience.

Technical / data
track

Python, command-line tooling,
cryptocurrency tracing layered
onto investigative work

Increasingly the
differentiator. Self-taught
and portfolio-demonstrable
counts more than any
single certificate.

Academic Crime science, e.g. UCL JDI Postgraduate study.

T H

จุดเริม่ต้น คืออะไร คณุสมบติัท่ัวไปทีต้่องใช้

นักวิเคราะห/์
นักสบืสวน OSINT
(ระดับต้น)

การเก็บและประมวลผลข้อมูลจาก
แหล่งเปิดสําหรับการสืบสวน
ทางการเงิน อาชญากรรม หรือของ
รัฐ งาน due-diligence ถูกระบุว่า
เป็นจุดเริ่มต้นท่ีเข้าถึงได้ง่ายท่ีสุด

ปริญญาท่ีเก่ียวข้องชว่ยได้แต่มัก
ไมใ่ชข่้อบังคับ ในชว่งต้นความ
คล่องแคล่วในการใช้เครื่องมือ
และผลงานท่ีแสดงให้เห็นได้
สําคัญกว่า (SANS)
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จุดเริม่ต้น คืออะไร คณุสมบติัท่ัวไปทีต้่องใช้

Certified Fraud
Examiner (CFE)

วุฒิบัตรครอบคลุมการตรวจสอบ
การฉ้อโกง การจัดการพยาน
หลักฐาน และการสัมภาษณ์

เปิดรับผู้เข้าสูว่งการรายใหมท่ี่มุง่
เป้าไปท่ีงานสืบสวนโดยเฉพาะ
ไมใ่ชง่านกํากับดูแล

Certified Anti-
Money
Laundering
Specialist
(CAMS)

วุฒิบัตรมาตรฐานด้านการกํากับ
ดูแลการฟอกเงิน

ไม่ใช่วุฒิสาํหรบัผูเ้ริม่ต้น
ACAMS วางตําแหนง่ไว้สําหรับผู้
ท่ีมีประสบการณ์ด้าน
อาชญากรรมทางการเงินมาแล้ว
18–24 เดือน

สายเทคนิค/ข้อมูล Python เครื่องมือบรรทัดคําสั่ง
และการติดตามคริปโทเคอร์เรนซี
ผนวกเข้ากับงานสืบสวน

กําลังกลายเป็นตัวสร้างความ
แตกต่างมากขึ้นเรื่อย ๆ การ
เรียนรู้ด้วยตนเองและผลงานท่ี
แสดงให้เห็นได้มีค่ามากกว่า
ใบรับรองใด ๆ เพียงใบเดียว

สายวิชาการ วิทยาศาสตร์อาชญากรรม เชน่
UCL JDI

การศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา

E N

The honest note on all of the above. Every route in this table is an institu‐
tional one, and Ice's position — an independent person with a machine and
a language advantage — matches none of them cleanly. The two things that
transfer regardless of route are a portfolio of work someone can check, and
the ability to state the lawful basis for every method used to produce it.
Chapter 8's Move is not only ethics; it is the credential available to someone
who has no other.

T H

ข้อสงัเกตตรงไปตรงมาเกีย่วกับท้ังหมดข้างต้น ไมม่ีเส้นทางใดในตารางนี้ท่ีตรงกับ

Ice อยา่งสมบูรณ์ ทุกเส้นทางเป็นเส้นทางเชิงสถาบัน สว่นตําแหน่งของ Ice — คน

ทํางานอิสระ มีเครื่องมือ และได้เปรียบด้านภาษา — ไมเ่ข้ากับสถาบันไหนเลย สิ่งท่ี

ถ่ายทอดได้ไมว่่าจะเดินเส้นทางใดมีสองอยา่ง ข้อแรก ผลงานท่ีคนอ่ืนตรวจสอบได้

ข้อสอง ระบุฐานทางกฎหมายของทุกวิธีท่ีใช้สร้างผลงานนั้นได้ ท่าประจําบทท่ี 8 จึง

ไมใ่ชแ่ค่จริยธรรม มันคือหลักฐานแสดงคุณสมบัติสําหรับคนท่ีไมม่ีสิ่งอ่ืนใดให้แสดง
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C H A P T E R  A P P E N D I X  B  —  T H E  T H A I L A N D  F I L E

E N

Everything verified about Thai online-fraud enforcement, with the window
each figure covers and the body that issued it.  Conflicts are recorded as
conflicts. Absences are recorded as absences.

T H

ภาคผนวกนี้รวบรวมทุกสิ่งท่ีตรวจสอบได้แล้วเรื่องการบังคับใช้กฎหมายกับการฉ้อ

โกงออนไลน์ของไทย ตัวเลขทุกตัวมาพร้อมชว่งเวลาท่ีมันครอบคลุมและหน่วยงานท่ี

เผยแพร่ ข้อมูลท่ีขัดกันถูกบันทึกว่าขัดกัน ข้อมูลท่ีไมม่ีถูกบันทึกว่าไมม่ี

E N

All  retrieved  2026-08-29.  This  appendix  is  the  reference  to  take  into  a
meeting; the rule is that you can defend every line in it, including the lines
that say nobody knows.

T H

ข้อมูลท้ังหมดสืบค้นเมื่อ 2026-08-29 ภาคผนวกนี้คือเอกสารอ้างอิงสําหรับพกเข้า

ห้องประชุม กติกามีข้อเดียว: คุณต้องปกป้องได้ทุกบรรทัดในนี้ รวมถึงบรรทัดท่ีบอก

ว่าไมม่ีใครรู้

1 · Volume and losses
1 · ปรมิาณและความเสยีหาย

E N

Figure Period Issued by Grade

121,921 cases · THB 7.48bn lost 1 Jan – 30
Apr 2026

ACSC, announced 11
May 2026 by Pol. Gen.
Thana Chuwong

[ESTABLI

SHED]

— of which goods/services
fraud 85,215 cases (69.9%), avg
THB 15,727

same same [ESTABLI

SHED]
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Figure Period Issued by Grade

— of which investment fraud:
THB 5,997.7m = 80.2% of all
losses, avg THB 166,449/case

same same [ESTABLI

SHED]

— of which technical attacks
(ransomware, hacking) 673 cases
(0.55%), avg THB 211,686;
ransomware subset THB 50.6m

same same [ESTABLI

SHED]

>170,000 cases · ~THB 9bn lost ·
avg >THB 52,000/case ·
Facebook >61% of cases

Jan – Jun
2026

Thailand Consumers
Council, reported 9
Aug 2026

[ESTABLI

SHED]

7,845 cases · THB 428.3m week of 1–
7 Feb 2026

ThaiPoliceOnline [ESTABLI

SHED]

5,716 complaints · >THB 177m week of
19–25 Jul
2026

ThaiPoliceOnline [ESTABLI

SHED]

1,176,512 calls to 1441 · 348,006
accounts frozen · ~THB 19bn
damage

1 Nov 2023
– 31 Oct
2024

AOC 1441 / DES
Ministry

[ESTABLI

SHED]

851,495 calls (avg 3,519/day) →
966,125 calls (avg 3,992/day);
account suspensions 355,381 →
362,472

Feb–Sep
2025 vs
Oct 2025–
May 2026

AOC 1441 [ESTABLI

SHED]

~887,000 complaints · losses
passing THB 89bn, ~45% rise on
2024

Jan – Nov
2025

government figures via
press aggregation

[CLAIMED]

THB 60bn in economic losses full year
2024

Royal Thai Police, cited
in Kyoto Review

[CLAIMED]

GASA survey: 72% of Thai adults
encountered scam attempts;
60% were scammed in 12
months; 14% lost money; avg
USD 408 per victim

2025 Global Anti-Scam
Alliance

[ESTABLI

SHED] as
survey
output
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T H

ตัวเลข ช่วงเวลา เผยแพรโ่ดย เกรด

121,921 คดี · สูญเสีย THB
7.48bn

1 Jan – 30
Apr 2026

ACSC ประกาศเมื่อ 11
May 2026 โดย Pol. Gen.
Thana Chuwong

[ESTABL

ISHED]

— ในจํานวนนี้เป็นการฉ้อโกง
สินค้า/บริการ 85,215 คดี
(69.9%) เฉล่ีย THB 15,727

เดียวกัน เดียวกัน [ESTABL

ISHED]

— ในจํานวนนี้เป็นการฉ้อโกงด้าน
การลงทุน: THB 5,997.7m = 
80.2% ของความเสยีหาย
ท้ังหมด เฉล่ีย THB 166,449/คดี

เดียวกัน เดียวกัน [ESTABL

ISHED]

— ในจํานวนนี้เป็นการโจมตีทาง
เทคนิค (แรนซัมแวร์ การแฮ็ก)
673 คดี (0.55%) เฉล่ีย THB
211,686; กลุ่มยอ่ยแรนซัมแวร์
THB 50.6m

เดียวกัน เดียวกัน [ESTABL

ISHED]

>170,000 คดี · สูญเสีย ~THB
9bn · เฉล่ีย >THB 52,000/คดี ·
Facebook >61% ของคดี

Jan – Jun
2026

Thailand Consumers
Council รายงานเมื่อ 9
Aug 2026

[ESTABL

ISHED]

7,845 คดี · THB 428.3m สัปดาห์ของ
1–7 Feb
2026

ThaiPoliceOnline [ESTABL

ISHED]

คําร้องเรียน 5,716 เรื่อง · >THB
177m

สัปดาห์ของ
19–25 Jul
2026

ThaiPoliceOnline [ESTABL

ISHED]

โทรเข้าสาย 1441 จํานวน
1,176,512 สาย · อายัดบัญชี
348,006 บัญชี · ความเสียหาย
~THB 19bn

1 Nov 2023
– 31 Oct
2024

AOC 1441 / กระทรวง
DES

[ESTABL

ISHED]
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ตัวเลข ช่วงเวลา เผยแพรโ่ดย เกรด

โทรเข้า 851,495 สาย (เฉล่ีย
3,519/วัน) → 966,125 สาย
(เฉล่ีย 3,992/วัน); ระงับบัญชี
355,381 → 362,472 บัญชี

Feb–Sep
2025 vs Oct
2025–May
2026

AOC 1441 [ESTABL

ISHED]

คําร้องเรียน ~887,000 เรื่อง ·
ความเสียหายเกิน THB 89bn เพิ่ม
ขึ้น ~45% จากปี 2024

Jan – Nov
2025

ตัวเลขจากภาครัฐ ผา่น
การรวบรวมของสื่อ

[CLAIMED

]

ความเสียหายทางเศรษฐกิจ THB
60bn

เต็มปี 2024 Royal Thai Police อ้างถึง
ใน Kyoto Review

[CLAIMED

]

ผลสํารวจ GASA: ผู้ใหญช่าวไทย
72% เคยพบความพยายาม
หลอกลวง; 60% ถูกหลอกลวงใน
รอบ 12 เดือน; 14% สูญเสียเงิน;
เฉล่ีย USD 408 ต่อผู้เสียหายหนึ่ง
ราย

2025 Global Anti-Scam
Alliance

[ESTABL

ISHED]

ในฐานะ
ผลสํารวจ

E N

Sources: ACSC via The Standard · Nation Thailand, Aug 2026 · Nation Thail‐
and, Feb 2026 · Pattaya News, Jul 2026 · PRD, AOC one-year report · Kyoto
Review

T H

แหล่งข้อมูล: ACSC via The Standard · Nation Thailand, Aug 2026 · Nation

Thailand, Feb 2026 · Pattaya News, Jul 2026 · PRD, AOC one-year report · 

Kyoto Review

E N

### Conflicts, unresolved
T H

### ความขัดแย้งท่ียังไมค่ล่ีคลาย
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E N

1. Daily loss rate, 2026. The ACSC 120-day figure implies ~THB 62m/day. A
March 2026 report citing police put it at ~THB 70m/day. Both recorded; not
reconciled. Likely a difference in which case types and reporting channels
are counted. [CONTESTED] (Thai Examiner) 2. Full-year 2025 total losses. Re‐
ported as both THB 115.3bn and ~THB 89bn (Jan–Nov). Not reconciled. Do
not average them. [CONTESTED]

T H

1. อัตราความเสยีหายต่อวัน ปี 2026 ตัวเลข 120 วันของ ACSC บ่งชี้ว่าอยูท่ี่ ~THB

62m/วัน รายงานเดือน March 2026 ท่ีอ้างอิงตํารวจระบุว่าอยูท่ี่ ~THB 70m/วัน

บันทึกไว้ท้ังสองตัวเลข ยังไมค่ล่ีคลาย น่าจะเป็นความต่างของประเภทคดีและชอ่ง

ทางการรายงานท่ีนับรวม [CONTESTED] (Thai Examiner) 2. ความเสยีหายรวมท้ัง

ปี 2025 มีรายงานท้ังตัวเลข THB 115.3bn และ ~THB 89bn (Jan–Nov) ยังไม่

คล่ีคลาย อยา่หาค่าเฉล่ียระหว่างสองตัวเลขนี้ [CONTESTED]

E N

Case  counts across  sources  agree  reasonably  well  at  roughly  1,000/day.
Loss totals do not agree. If you must quote one number in a room, quote a
case count with its window.

T H

จํานวนคดี จากหลายแหล่งตรงกันพอสมควรท่ีราว 1,000/วัน ยอดความเสียหายรวม

ไมต่รงกัน หากต้องพูดตัวเลขเดียวในห้องประชุม ให้พูดจํานวนคดีพร้อมชว่งเวลาของ

มัน

2 · Enforcement results
2 · ผลการบงัคับใช้กฎหมาย

E N

Figure Period Issued by Grade

351,000+ mule accounts closed · THB
3.6bn (~USD 107.74m) frozen · >29,000
suspects arrested · warrants for >70
ringleaders · 862 victims assisted ·
>THB 82m in prevented losses

Oct 2025 –
Jun 2026

Government
spokesperson via
Xinhua, 13 Jul 2026

[CLA

IMED]
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Figure Period Issued by Grade

189,887 personal + 10,672 corporate
mule accounts uncovered · >1.1m linked
transactions traced · personal mule
accounts −76.9%, corporate −88.4%,
fraudulent transaction volume −66.1%

Oct 2025 –
May 2026

Government
spokesperson via
Nation Thailand, 13
Jun 2026

[CLA

IMED]

AMLO temporary seizure of 102
premium assets from one transnational
syndicate: THB 20,392m, including
THB 7,720m cash and equities

reported
by Jun
2026

AMLO [CLA

IMED]

AOC blacklisting: THB 180.09m
restricted across 4,129 listings

Mar – May
2026

AOC [CLA

IMED]

Large cash withdrawals down ~35%
following the THB 5m reporting rule

through
mid-2026

Bank of Thailand /
government

[CLA

IMED]

135,000+ mule accounts suspended ·
869 arrests

Q1 2025 via Thai financial
press

[CLA

IMED]

T H

ตัวเลข ช่วงเวลา เผยแพรโ่ดย เกรด

ปิดบัญชีม้า 351,000+ บัญชี · อายัด THB
3.6bn (~USD 107.74m) · จับกุมผู้ต้องสงสัย
>29,000 ราย · ออกหมายจับหัวโจก >70 ราย ·
ชว่ยเหลือผู้เสียหาย 862 ราย · ป้องกันความ
เสียหายได้ >THB 82m

Oct 2025
– Jun
2026

โฆษกรัฐบาล ผา่น
Xinhua, 13 Jul
2026

[CL

AIM

ED]

พบบัญชีม้าบุคคล 189,887 บัญชี + บัญชีม้า
นิติบุคคล 10,672 บัญชี · ตรวจสอบธุรกรรมท่ี
เชื่อมโยงกัน >1.1m รายการ · บัญชีม้าบุคคลลด
ลง −76.9% นิติบุคคลลดลง −88.4% ปริมาณ
ธุรกรรมฉ้อโกงลดลง −66.1%

Oct 2025
– May
2026

โฆษกรัฐบาล ผา่น
Nation Thailand,
13 Jun 2026

[CL

AIM

ED]

AMLO อายัดทรัพย์สินชั้นดีชั่วคราว 102
รายการจากขบวนการข้ามชาติกลุ่มเดียว: THB
20,392m รวมเงินสดและหลักทรัพย์ THB
7,720m

รายงาน
ภายใน
Jun 2026

AMLO [CL

AIM

ED]
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ตัวเลข ช่วงเวลา เผยแพรโ่ดย เกรด

การขึ้นบัญชีดําของ AOC: ระงับเงิน THB
180.09m ใน 4,129 รายการ

Mar –
May 2026

AOC [CL

AIM

ED]

การถอนเงินสดจํานวนมากลดลง ~35% หลังกฎ
การรายงานท่ี THB 5m

จนถึงกลาง
ปี 2026

Bank of
Thailand /
รัฐบาล

[CL

AIM

ED]

ระงับบัญชีม้า 135,000+ บัญชี · จับกุม 869 ราย Q1 2025 ผา่นสื่อการเงิน
ไทย

[CL

AIM

ED]

E N

Every figure in this table is an agency reporting its own performance. I
found no independent audit of any of them. [ABSENT]

T H

ทกุตัวเลขในตารางนีเ้ป็นตัวเลขทีห่น่วยงานรายงานผลงานของตนเอง ผมไม่พบ

การตรวจสอบอิสระของตัวเลขใดเลยแม้แต่รายการเดยีว [ABSENT]

3 · The three absences
3 · สามสิ่งทีไ่ม่มขี้อมูล

E N

These are the most important entries in the appendix.
T H

รายการต่อไปนี้สําคัญท่ีสุดในภาคผนวกนี้
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E N

A. No clearance rate for online fraud is published. [ABSENT] Searched in
Thai and English across police, ACSC, AOC and ministry channels. What ex‐
ists is general, non-cyber: the Metropolitan Police Bureau reported nearly
90% case clearance for Bangkok in 2025 across 76,744 reported criminal
cases, with serious violent crime at 237 cases and a 91% arrest rate [ESTAB‐
LISHED];  and  a  national  year-end  headline  claiming  93%  of  more  than
500,000 cases in 2024, which I could not verify past the headline [CLAIMED].
Neither is a cyber-fraud number and substituting one would be a misrep‐
resentation.

T H

ก. ไม่มกีารเผยแพรอั่ตราปิดคดสีาํหรบัการฉ้อโกงออนไลน์ [ABSENT] ผมค้นท้ัง

ภาษาไทยและภาษาอังกฤษท่ัวชอ่งทางของตํารวจ ACSC AOC และกระทรวงต่าง ๆ

แล้ว ไมพ่บ สิ่งท่ีมีเป็นตัวเลขท่ัวไป ไมใ่ชค่ดีไซเบอร์: กองบัญชาการตํารวจนครบาล

รายงานอัตราปิดคดีเกือบ 90% สําหรับกรุงเทพฯ ในปี 2025 จากคดีอาญาท่ีรับแจ้ง

76,744 คดี คดีอาชญากรรมรุนแรงร้ายแรง 237 คดี อัตราจับกุม 91% [ESTABLIS

HED]; และพาดหัวข่าวสรุปประจําปีระดับประเทศท่ีอ้างว่า 93% ของคดีกว่า

500,000 คดีในปี 2024 ตัวเลขหลังนี้ผมตรวจยืนยันไมไ่ด้เกินกว่าพาดหัวข่าว [CLA

IMED] ท้ังสองตัวเลขไม่ใช่ตัวเลขคดฉ้ีอโกงไซเบอร ์และการนํามาใช้แทนกันจะ

เป็นการบดิเบอืนข้อเท็จจรงิ
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E N

B. No aggregate conviction count or conviction rate. [ABSENT] The record
holds statutory penalties — up to 3 years and THB 300,000 for selling or
renting  an  account;  2–5  years  and  THB 200,000–500,000 for  recruiting
mules — and isolated sentencings, such as eight people including four bank
employees jailed over a network that took more than THB 100m. It holds no
total. Arrests are published; outcomes are not.

T H

ข. ไม่มจํีานวนหรอือัตราการตัดสนิลงโทษรวม [ABSENT] ไมม่ีตัวเลขรวม บันทึกท่ีมี

คือบทลงโทษตามกฎหมาย — จําคุกไมเ่กิน 3 ปีและปรับ THB 300,000 สําหรับการ

ขายหรือให้เชา่บัญชี; จําคุก 2–5 ปีและปรับ THB 200,000–500,000 สําหรับการ

ชักชวนคนเป็นบัญชีม้า — กับคําพิพากษาเป็นรายกรณี เชน่ จําคุก 8 คน รวม

พนักงานธนาคาร 4 คน จากเครือข่ายท่ีโกงเงินไปกว่า THB 100m การจับกุมถูก

เผยแพร่ ผลคดีไมถู่กเผยแพร่

E N

C.  No current investigator headcount,  and no published backlog state‐
ment. [ABSENT] The  most  recent  figure  located  is  333  officers,  October
2020, at CCIB's founding, with the bureau describing itself as understaffed.
AOC's  hotline  capacity  is  published  —  100  lines,  24  hours,  roughly  ten
minutes to freeze a flagged account — but that is triage throughput, not
investigative capacity, and the two must not be conflated.

T H

ค. ไม่มจํีานวนเจ้าหน้าทีส่บืสวนปัจจุบนั และไม่มกีารเผยแพรส่ถานะงานค้าง [A

BSENT] ตัวเลขล่าสุดท่ีพบคือ เจ้าหน้าที ่333 นาย เดือน October 2020 ตอนก่อต้ัง

CCIB และหน่วยงานเองระบุว่ากําลังคนไมพ่อ ความจุสายด่วน AOC เผยแพร่ไว้ —

100 คู่สาย ตลอด 24 ชั่วโมง อายัดบัญชีท่ีถูกต้ังข้อสงสัยได้ในราวสิบนาที — แต่นั่น

คือปริมาณงานคัดกรอง ไมใ่ชข่ีดความสามารถในการสืบสวน สองอยา่งนี้ห้ามปนกัน

235



4 · The legal framework
4 · กรอบกฎหมาย

E N

Instrument Date Substance

พระราชกําหนดมาตรการ
ป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมทางเทคโนโลยี
พ.ศ. 2566 — Emergency
Decree on Measures for
the Prevention and
Suppression of
Technological Crimes B.E.
2566

Royal Gazette
16 Mar 2023,
effective 17
Mar 2023

Created the legal committee that
established AOC 1441. [ESTABLISHED]
(Royal Gazette text)

Amendment No. 2, B.E.
2568

effective 13
Apr 2025

Makes digital-asset businesses,
mobile network operators and
financial institutions jointly liable for
damages arising from crimes on their
platforms where specified duties are
unmet. [ESTABLISHED] in substance;
exact liability wording should be re-
verified against the article text
before quoting. (iLaw)

Central Fraud Registry
(CFR)

operational,
expanding
through 2026

Unified interbank database: a person
flagged at one bank has all accounts
at all banks suspended and is blocked
from opening new ones. [ESTABLISH
ED]

Cash rules withdrawal
rule in force;
deposit rule
from Oct 2026

Cash deposits over THB 5m require a
declared source of funds; large
denomination exchanges require
justification. [ESTABLISHED]

SIM restriction in force Maximum 5 SIM registrations per
person, registration at physical
service centres; SIM-box devices
outlawed. [ESTABLISHED]
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https://th.wikisource.org/wiki/%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%81%E0%B8%B3%E0%B8%AB%E0%B8%99%E0%B8%94%E0%B8%A1%E0%B8%B2%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%9B%E0%B9%89%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B1%E0%B8%99%E0%B9%81%E0%B8%A5%E0%B8%B0%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%9A%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%A1%E0%B8%AD%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%8D%E0%B8%B2%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%97%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%97%E0%B8%84%E0%B9%82%E0%B8%99%E0%B9%82%E0%B8%A5%E0%B8%A2%E0%B8%B5_%E0%B8%9E.%E0%B8%A8._2566
https://www.ilaw.or.th/articles/54370


Instrument Date Substance

Victim refund mechanism ministerial
regulation
effective 12
Aug 2026

Victims may request refunds through
AMLO's system without a court
order. [ESTABLISHED]

PDPA effective 1 Jun
2022

Personal Data Protection Act;
enforced by the PDPC; penalties
include up to one year's
imprisonment attaching personally
to a responsible individual. Its
application to individual, non-
commercial investigators is not
addressed in any source found. [AB
SENT] — see Chapter 8.

T H

ตราสารกฎหมาย วันที่ สาระสาํคัญ

พระราชกําหนดมาตรการ
ป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมทางเทคโนโลยี
พ.ศ. 2566 — Emergency
Decree on Measures for
the Prevention and
Suppression of
Technological Crimes B.E.
2566

ประกาศใน
ราชกิจจานุเบกษา 16
Mar 2023 มีผลบังคับ
ใช้ 17 Mar 2023

จัดต้ังคณะกรรมการกฎหมายท่ีนํา
ไปสูก่ารก่อต้ัง AOC 1441 [ESTAB
LISHED] (Royal Gazette text)

Amendment No. 2, B.E.
2568

มีผลบังคับใช้ 13 Apr
2025

กําหนดให้ผู้ประกอบธุรกิจสินทรัพย์
ดิจิทัล ผู้ให้บริการเครือขา่ยมือถือ
และสถาบันการเงิน รว่มรบัผดิ ต่อ
ความเสียหายท่ีเกิดจาก
อาชญากรรมบนแพลตฟอร์มของ
ตน ในกรณีท่ีไมป่ฏิบัติตามหน้าท่ีท่ี
กําหนดไว้ [ESTABLISHED] ในเชิง
เนื้อหา; ถ้อยคําเรื่องความรับผิดท่ี
แนน่อนควรตรวจสอบซํ้ากับตัวบท
มาตราก่อนนําไปอ้างอิง (iLaw)
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https://th.wikisource.org/wiki/%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%81%E0%B8%B3%E0%B8%AB%E0%B8%99%E0%B8%94%E0%B8%A1%E0%B8%B2%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%9B%E0%B9%89%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B1%E0%B8%99%E0%B9%81%E0%B8%A5%E0%B8%B0%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%9A%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%A1%E0%B8%AD%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%8D%E0%B8%B2%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%97%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%97%E0%B8%84%E0%B9%82%E0%B8%99%E0%B9%82%E0%B8%A5%E0%B8%A2%E0%B8%B5_%E0%B8%9E.%E0%B8%A8._2566
https://www.ilaw.or.th/articles/54370


ตราสารกฎหมาย วันที่ สาระสาํคัญ

Central Fraud Registry
(CFR)

ดําเนินการอยู ่ขยาย
ผลต่อเนื่องถึงปี 2026

ฐานข้อมูลระหว่างธนาคารท่ีรวม
เป็นหนึ่งเดียว: บุคคลท่ีถูกต้ังข้อ
สงสัยท่ีธนาคารหนึ่งจะถูกระงับ
บัญชีท่ีทุกธนาคาร และถูกกันไมใ่ห้
เปิดบัญชีใหม ่[ESTABLISHED]

กฎเกีย่วกับเงินสด กฎการถอนมีผล
บังคับใช้แล้ว; กฎการ
ฝากมีผลต้ังแต่ Oct
2026

การฝากเงินสดเกิน THB 5m ต้อง
แจ้งท่ีมาของเงิน; การแลกธนบัตร
ใบใหญต้่องชี้แจงเหตุผล [ESTABL
ISHED]

ข้อจํากัดซมิการด์ มีผลบังคับใช้แล้ว ลงทะเบียนซิมได้สูงสุด 5 หมายเลข
ต่อคน ต้องลงทะเบียนท่ีศูนย์บริการ
จริง; อุปกรณ์ SIM-box ผิดกฎหมาย 
[ESTABLISHED]

กลไกคืนเงินใหผู้เ้สยีหาย กฎกระทรวงมีผล
บังคับใช้ 12 Aug
2026

ผู้เสียหายสามารถขอคืนเงินผา่น
ระบบของ AMLO ได้ โดยไม่ต้องมี
คําสั่งศาล [ESTABLISHED]

PDPA มีผลบังคับใช้ 1 Jun
2022

พระราชบัญญัติคุ้มครองข้อมูลสว่น
บุคคล บังคับใช้โดย PDPC;
บทลงโทษรวมถึงจําคุกไมเ่กินหนึ่งปี
ซึ่งติดตัวผู้รับผิดชอบเป็นรายบุคคล 
การบงัคับใช้กับนักสบืสวนอิสระที่
ไม่ใช่เชิงพาณิชย์ไม่ถกูกล่าวถึงใน
แหล่งข้อมูลใดทีพ่บ [ABSENT] —
ดูบทท่ี 8
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E N

The 2025 amendment is, in my assessment, the most consequential item in
this appendix. Shifting liability onto banks and telecommunications operat‐
ors converts a policing problem into a business-risk problem for organisa‐
tions with vastly more staff than the police have.

T H

การแก้ไขกฎหมายปี 2025 คือรายการท่ีสง่ผลมากท่ีสุดในภาคผนวกนี้ ในความเห็น

ของผม เมื่อภาระความรับผิดถูกผลักไปท่ีธนาคารและผู้ให้บริการโทรคมนาคม

ปัญหาด้านการตํารวจก็กลายเป็นปัญหาความเสี่ยงทางธุรกิจขององค์กรท่ีมีบุคลากร

มากกว่าตํารวจมาก

5 · Cross-border
5 · ข้ามพรมแดน

E N

Fact Date Grade

~260 workers from 19 countries freed
from Myawaddy scam compounds by an
ethnic armed militia and handed to Thai
authorities

Feb 2025 [ESTABLISHED] (IJM)

Thai measures: electricity, internet and
fuel cut to Myanmar border areas;
military deployment; DSI arrest
warrants sought for three Border Guard
Force leaders

Feb 2025
onward

[ESTABLISHED] (USIP)

More than 5,300 people still held in
Myanmar scam centres near the Thai
border

as of 23 Jun
2026

[ESTABLISHED] (Al Jazeera)

Regional cyber-fraud workforce across
Cambodia, Myanmar and Laos estimated
above 350,000 people; syndicate
revenue estimated USD 50–75bn
annually

undated
estimate,
cited 2026

[CLAIMED] — analyst
estimate, no stated
method
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https://www.ijm.org/news/nearly-260-workers-freed-myanmar-scam-compounds-identified-trafficking-victims-thailand
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https://www.aljazeera.com/news/2026/6/23/more-than-5300-people-still-held-in-myanmar-scam-centres-rights-group


Fact Date Grade

Cambodia: 190 locations sealed, 173
arrested, ~11,000 workers deported

as of Feb
2026

[CLAIMED]

Thailand records ~1,000 scam cases/day
nationally, down ~10% since Cambodian
compound operations began

mid-2026 [CLAIMED] — though the
case count is consistent
with ACSC's own 120-day
figure of ≈1,016/day

T H

ข้อเท็จจรงิ วันที่ เกรด

แรงงาน ~260 คนจาก 19 ประเทศ ได้รับ
การปลดปล่อยจากศูนย์ฉ้อโกงในเมียวดีโดย
กองกําลังติดอาวุธชาติพันธ์ุ และถูกสง่มอบ
ให้ทางการไทย

Feb 2025 [ESTABLISHED] (IJM)

มาตรการของไทย: ตัดไฟฟ้า อินเทอร์เน็ต
และเชื้อเพลิงไปยังพื้นท่ีชายแดนพมา่; สง่
กําลังทหาร; DSI ขอออกหมายจับผู้นํา
Border Guard Force สามคน

Feb 2025
เป็นต้นไป

[ESTABLISHED] (USIP)

มีผู้ถูกกักขังอยูม่ากกว่า 5,300 คน ในศูนย์
ฉ้อโกงในพมา่ใกล้ชายแดนไทย

ณ 23 Jun 2026 [ESTABLISHED] (Al
Jazeera)

แรงงานฉ้อโกงไซเบอร์ในภูมิภาคท่ัวกัมพูชา
เมียนมา และลาว ประมาณการว่าเกิน 
350,000 คน; รายได้ของขบวนการ
ประมาณ USD 50–75bn ต่อปี

ประมาณการไม่
ระบุวันท่ี อ้างถึง
ในปี 2026

[CLAIMED] — เป็นการ
ประมาณการของนัก
วิเคราะห์ ไมร่ะบุวิธีการ

กัมพูชา: ปิดสถานท่ี 190 แหง่ จับกุม 173
ราย เนรเทศแรงงาน ~11,000 คน

ณ Feb 2026 [CLAIMED]

ไทยบันทึกคดีฉ้อโกง ~1,000 คดี/วันท่ัว
ประเทศ ลดลง ~10% นับต้ังแต่ปฏิบัติการ
ต่อศูนย์ฉ้อโกงในกัมพูชาเริ่มขึ้น

กลางปี 2026 [CLAIMED] — แม้ตัวเลข
คดีจะสอดคล้องกับตัวเลข
120 วันของ ACSC เองท่ี ≈
1,016/วัน
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6 · What Thai authorities have said about AI
6 · สิ่งทีท่างการไทยพูดถึงเรื่อง AI

E N

Statement Date Grade

DES Ministry developing a centralised 
AI-powered data management system
for AOC, budgeted THB 200 million,
targeted to launch Q3 2026; links
agencies onto shared data against fake
calls, phishing links and mule accounts

reported
through
2026

[CLAIMED] — summary level,
primary document not
fetched (Siam Legal)

Royal Thai Police "SHIELD" database
linking cross-border financial and
intelligence data

cited 2025–
26

[CLAIMED] — capabilities not
verified beyond a summary

"Intelligent Bird Eye Operation
Centre" (IBOC) — AI surveillance for
real-time incident detection in tourist
and economic zones

cited 2025–
26

[CLAIMED] — not verified
against any primary
government source

Central Fraud Registry — real-time
cross-bank data sharing to auto-
suspend accounts nationally

operational [ESTABLISHED] — the best-
sourced automated linkage
mechanism found, and note
that it links financial
records, not investigative
case files

Thailand Consumers Council proposal
that platforms use AI to detect
fraudulent investment solicitation
language

Aug 2026 [ESTABLISHED] as a proposal
— civil society, not police
capability
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T H

ข้อความ วันที่ เกรด

กระทรวง DES กําลังพัฒนา ระบบบรหิาร
จัดการข้อมูลด้วย AI แบบรวมศูนย์สาํหรบั
AOC งบประมาณ THB 200 million เป้าหมาย
เปิดใช้งาน Q3 2026; เชื่อมโยงหนว่ยงานต่าง ๆ
เข้าสูข่้อมูลร่วมเพื่อรับมือสายโทรปลอม ลิงก์
ฟิชชิง และบัญชีม้า

รายงาน
ตลอดปี
2026

[CLAIMED] — เป็นระดับสรุป
ยังไมไ่ด้เข้าถึงเอกสารต้นฉบับ
(Siam Legal)

ฐานข้อมูล "SHIELD" ของ Royal Thai Police
เชื่อมโยงข้อมูลการเงินและขา่วกรองข้าม
พรมแดน

อ้างถึงใน
ปี 2025–
26

[CLAIMED] — ยังไมไ่ด้
ตรวจสอบขีดความสามารถ
เกินกว่าระดับสรุป

"Intelligent Bird Eye Operation Centre"
(IBOC) — การเฝ้าระวังด้วย AI เพื่อตรวจจับ
เหตุการณ์แบบเรียลไทม์ในพื้นท่ีท่องเท่ียวและ
เศรษฐกิจ

อ้างถึงใน
ปี 2025–
26

[CLAIMED] — ยังไมไ่ด้
ตรวจสอบกับแหล่งข้อมูล
ปฐมภูมิของภาครัฐใด ๆ

Central Fraud Registry — การแบง่ปันข้อมูล
ข้ามธนาคารแบบเรียลไทม์เพื่อระงับบัญชี
อัตโนมัติท่ัวประเทศ

ดําเนิน
การอยู่

[ESTABLISHED] — กลไก
เชื่อมโยงอัตโนมัติท่ีมีแหล่ง
อ้างอิงดีท่ีสุดเท่าท่ีพบ และพึง
สังเกตว่ามันเชื่อมโยง ข้อมูล
ทางการเงิน ไม่ใช่แฟ้มคดี
สบืสวน

ข้อเสนอของ Thailand Consumers Council
ให้แพลตฟอร์มใช้ AI ตรวจจับข้อความชักชวน
ลงทุนท่ีเป็นการฉ้อโกง

Aug
2026

[ESTABLISHED] ในฐานะข้อ
เสนอ — มาจากภาคประชา
สังคม ไมใ่ชข่ีดความสามารถ
ของตํารวจ
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E N

The most important line in this table is the Q3 2026 AI system at THB 200
million. Anyone proposing AI work to a Thai agency should assume a pro‐
curement is already in motion and position accordingly — as a layer on top,
not a replacement, and ideally as the part that budget does not cover: the
free-text narrative, which the Central Fraud Registry does not touch.

T H

บรรทัดทีส่าํคัญทีส่ดุในตารางนี ้คือระบบ AI ท่ีกําหนดเปิดใช้ Q3 2026 งบประมาณ

THB 200 million ใครจะเสนองาน AI ให้หน่วยงานไทย ให้ต้ังต้นว่าการจัดซื้อจัดจ้าง

เดินอยูแ่ล้ว และวางตําแหน่งตามนั้น: เป็นชั้นท่ีวางทับ ไมใ่ชส่ิ่งท่ีมาแทน และดีท่ีสุด

คือเป็นสว่นท่ีงบก้อนนั้นไมค่รอบคลุม — ข้อความบรรยายอิสระ ซึ่ง Central Fraud

Registry ไมแ่ตะเลย

7 · Bangkok Post pieces not fetched
7 · บทความ Bangkok Post ทีย่งัไม่ได้เข้าถึง

E N

Two articles were located by headline but not read in full, and both are the
highest-value  next  fetch  if  direct  quotes  from  police  leadership  on  AI
adoption are needed: Cops digitise war against cybercrime · Govt deploying
AI to combat fraud. [ABSENT] as to their contents.

T H

บทความสองชิ้นพบจากพาดหัวข่าวแต่ยังไมไ่ด้อ่านฉบับเต็ม หากต้องการคําพูดโดย

ตรงจากผู้นําตํารวจเรื่องการนํา AI มาใช้ ท้ังสองชิ้นคือสิ่งท่ีควรดึงมาอ่านก่อนอ่ืน: 

Cops digitise war against cybercrime · Govt deploying AI to combat fraud [

ABSENT] ในสว่นของเนื้อหา
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C H A P T E R  A P P E N D I X  C  —  E X P L A I N I N G  T H I S  T O  S O M E O N E  W H O
I S  N O T  T E C H N I C A L

E N

This is not a summary of the book. It is a translation layer for one situation:
you are in a room with a senior officer who did not come up through tech‐
nology, who has limited time, and who has already been pitched AI by at
least three vendors.

T H

นี่ไมใ่ชบ่ทสรุปของหนังสือ มันคือชั้นแปลสําหรับสถานการณ์เดียว: คุณอยูใ่นห้องกับ

นายตํารวจระดับสูง เขาไมไ่ด้โตมาทางสายเทคโนโลยี มีเวลาจํากัด และถูกเสนอขาย

AI มาแล้วอยา่งน้อยสามเจ้า

E N

Read it in the car.
T H

อ่านมันตอนอยูใ่นรถ

The four sentences
สีป่ระโยค

E N

Everything in this book compresses to four sentences. If you get through
only these, you have done the job.

T H

ทุกอยา่งในหนังสือเล่มนี้ยอ่เหลือสี่ประโยค พูดได้แค่นี้ก็ถือว่าทําหน้าท่ีเสร็จแล้ว
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E N

1. The cases are already detected. They are not connected. About a thou‐
sand new online fraud cases a day are reported in Thailand. Every one is
already known. Nobody is failing to detect crime. What is missing is the link
between one victim's report and the other three hundred reports belonging
to the same operation.

T H

1. คดถีูกตรวจพบอยูแ่ล้ว แต่ยงัไม่ถูกเชื่อมโยงกัน ในไทยมีคดีฉ้อโกงออนไลน์ใหม่

รายงานเข้ามาวันละราวพันคดี ทุกคดีรู้กันอยูแ่ล้ว ไมม่ีใครตรวจจับอาชญากรรมไมไ่ด้

สิ่งท่ีขาดคือเส้นเชื่อมระหว่างรายงานของเหยื่อรายหนึ่งกับอีกสามร้อยรายงานท่ีเป็น

ขบวนการเดียวกัน

E N

2. The link is in the words, and the words are not in any database. The ac‐
count numbers are in fields, and the banks already share those through the
Central Fraud Registry. What sits in no field is the victim's own account of
what  happened  — what  they  were  told,  who  contacted  them,  what  the
script was. That is the record of the human operation, and it is sitting in
prose that nothing can search.

T H

2. จุดเชื่อมโยงอยูใ่นถ้อยคํา และถ้อยคําไม่ได้อยูใ่นฐานข้อมูลไหนเลย เลขบัญชีอยู่

ในชอ่งข้อมูล และธนาคารแชร์กันอยูแ่ล้วผา่น Central Fraud Registry สิ่งท่ีไมม่ีชอ่ง

ไหนเก็บคือคําบอกเล่าของเหยื่อเองว่าเกิดอะไรขึ้น — เขาถูกบอกว่าอะไร ใครติดต่อ

มา สคริปต์หลอกลวงเป็นแบบไหน นั่นคือบันทึกของปฏิบัติการท่ีมนุษย์ลงมือทํา และ

มันฝังอยูใ่นข้อความร้อยแก้วท่ีไมม่ีอะไรค้นได้
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E N

3. Reading that prose at scale is the one thing a machine is genuinely good
at. Not judging. Not deciding. Reading a hundred thousand narratives and
reporting which ones resemble each other, with the file numbers attached
so a person can check.

T H

3. การอ่านข้อความรอ้ยแก้วแบบน้ันในปรมิาณมาก คือสิง่เดยีวทีเ่ครื่องจักรทําได้

ดจีรงิ ๆ ไมใ่ชตั่ดสิน ไมใ่ชตั่ดสินใจ แต่อ่านคําบอกเล่าแสนกว่าเรื่อง แล้วรายงานว่า

เรื่องไหนคล้ายเรื่องไหน พร้อมแนบเลขคดีให้คนตรวจสอบได้

E N

4. It runs on your own machine, and the data does not leave. No cloud. No
foreign vendor holding case material. That is a constraint, and it is also the
reason this can start next week instead of after a procurement.

T H

4. มันทํางานบนเครื่องของหน่วยงานเอง และข้อมูลไม่ออกไปไหน ไมม่ีคลาวด์ ไมม่ี

ผู้ขายต่างชาติถือครองข้อมูลคดี นั่นคือข้อจํากัด และเป็นเหตุผลเดียวกันท่ีงานนี้เริ่ม

ได้สัปดาห์หน้า ไมต้่องรอผา่นการจัดซื้อจัดจ้าง

E N

Stop there. Four sentences is enough for a first meeting and every extra one
costs you.

T H

หยุดแค่นั้น สี่ประโยคพอสําหรับการพบกันครั้งแรก ทุกประโยคท่ีเกินมาคือต้นทุน

ของคุณ

The two questions you will be asked
สองคําถามทีค่ณุจะโดนถาม

E N

"We already have that."
T H

"เรามอัีนนีอ้ยูแ่ล้ว"

246



E N

You probably will be told this, and there is a good chance something adja‐
cent is true — the Central Fraud Registry is real and operating, and a THB
200 million AI system for AOC was reported as targeting a Q3 2026 launch.
Appendix B has the details.

T H

คุณจะได้ยินประโยคนี้แทบแน่นอน และมีโอกาสสูงว่าบางอยา่งท่ีใกล้เคียงเป็นความ

จริง — Central Fraud Registry มีอยูจ่ริงและใช้งานอยู ่และมีรายงานว่าระบบ AI

มูลค่า THB 200 million สําหรับ AOC ต้ังเป้าเปิดใช้ชว่ง Q3 2026 รายละเอียดอยูใ่น

ภาคผนวก ข

E N

The correct response is not to argue. It is one question:
T H

คําตอบท่ีถูกต้องไมใ่ชเ่ถียง แต่คือถามคําถามเดียว:

E N

>  "Does it read the free-text account of what the victim was told, or does it
work on the account > numbers?"

T H

> "ระบบนั้นอ่านคําบอกเล่าอิสระของเหยื่อว่าถูกหลอกยังไง หรือทํางานแค่กับเลข

บัญชีครับ"

E N

If the answer is account numbers, you have found your gap and you did not
have to claim anything. If the answer is that it reads the narrative too, then
the work is already being done and you should say so, thank them, and ask
what would still  help. An honest exit from a room is worth more than a
manufactured disagreement, and people remember which one you did.

T H

ถ้าคําตอบคือเลขบัญชี คุณเจอชอ่งว่างแล้วโดยไมต้่องอ้างอะไรเลย ถ้าคําตอบคือมัน

อ่านคําบอกเล่าด้วย งานนั้นถูกทําอยูแ่ล้ว คุณควรพูดตามนั้น ขอบคุณเขา แล้วถามว่า

ยังมีอะไรท่ีชว่ยได้อีก เดินออกจากห้องอยา่งซื่อตรงมีค่ากว่าสร้างข้อขัดแย้งขึ้นมาเอง

และคนจําได้ว่าคุณเลือกทางไหน
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E N

"How is this different from what a big vendor sells?"
T H

"อันนีต่้างจากทีเ่จ้าใหญ่ ๆ ขายยงัไง"

E N

Three real differences, in the order they will land:
T H

ความต่างจริงมีสามอยา่ง เรียงตามลําดับท่ีจะโดนใจคนฟัง:

E N

Language. Established link-analysis  tools connect structured fields — ac‐
count numbers, phone numbers. Reading a Thai-language narrative account
and extracting what happened from it is a different task, and it is not what
those tools were built for.

T H

ภาษา เครื่องมือวิเคราะห์การเชื่อมโยงท่ีมีอยูแ่ล้วเชื่อมข้อมูลท่ีเป็นโครงสร้าง — เลข

บัญชี เบอร์โทร อ่านคําบอกเล่าภาษาไทยท่ีเป็นข้อความอิสระแล้วดึงสิ่งท่ีเกิดขึ้นออก

มา เป็นงานคนละแบบ และเครื่องมือพวกนั้นไมไ่ด้ถูกสร้างมาเพื่อทํามัน

E N

Time and cost. A procurement runs in years. A demonstration on synthetic
data runs in a week.

T H

เวลาและต้นทุน การจัดซื้อจัดจ้างกินเวลาเป็นปี การสาธิตด้วยข้อมูลจําลองกินเวลา

สัปดาห์เดียว

E N

Where the data sits. On the unit's own hardware, with nothing leaving the
building.

T H

ท่ีเก็บข้อมูล อยูบ่นเครื่องของหน่วยงานเอง ไมม่ีอะไรออกนอกอาคาร
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E N

And the sentence that should follow immediately,  because it  is  true and
because it is what a sceptical officer is waiting to hear: this is a layer on top
of what you already have, not a replacement for it. Nobody in that room
wants to hear that the system they signed off on is wrong.

T H

ประโยคท่ีควรตามมาทันที เพราะมันจริง และเพราะนายตํารวจท่ีระแวงรอฟังอยู:่ นี่

คือชั้นเสรมิบนของทีค่ณุมอียูแ่ล้ว ไม่ใช่ของมาแทนที ่ไมม่ีใครในห้องนั้นอยากได้ยิน

ว่าระบบท่ีตัวเองเซ็นอนุมัติไปนั้นผิดพลาด

What to say about the risk, before you are asked
สิ่งทีต้่องพูดเรื่องความเสีย่ง ก่อนถกูถาม

E N

Raise this yourself. It is counterintuitive and it works, because everyone in
the room has read about AI going wrong and is waiting to find out whether
you know.

T H

ยกเรื่องนี้ขึ้นมาเอง มันขัดสามัญสํานึกแต่ได้ผล เพราะทุกคนในห้องเคยอ่านเรื่อง AI

ทําพลาดมาแล้ว และกําลังรอดูว่าคุณรู้เรื่องนี้หรือเปล่า
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E N

> "There are documented cases where this technology has caused serious
harm. In the United States, > at least four people were wrongly arrested on
facial recognition matches. Every one of those cases > has the same cause:
the computer's answer was treated as evidence instead of as a lead. So the
rule > I would build in is that the system may only produce pointers — every
output  is  a  list  of  case  >  numbers  a  human opens  and checks.  It  never
asserts anything."

T H

> "มีคดีท่ีมีการบันทึกไว้จริงว่าเทคโนโลยีนี้สร้างความเสียหายร้ายแรงครับ ในสหรัฐฯ

มีอยา่งน้อยสี่คนถูกจับผิดตัวจากผลจับคู่ใบหน้า ทุกคดีมีสาเหตุเดียวกัน คือคําตอบ

ของคอมพิวเตอร์ถูกเอาไปใช้เป็นหลักฐานแทนท่ีจะเป็นแค่เบาะแส ดังนั้นกฎท่ีผมจะ

ใสเ่ข้าไปคือระบบผลิตได้แค่ตัวชี้เท่านั้น — ทุกผลลัพธ์คือรายการเลขคดีให้คนเปิดไป

ตรวจสอบเอง มันไมย่ืนยันอะไรท้ังนั้นครับ"

E N

That paragraph does more for your credibility than any capability claim, for
a specific reason:  it  demonstrates that  you have thought about how the
thing fails, which is what a person who is accountable for outcomes actually
needs to know about you.

T H

ยอ่หน้านั้นสร้างความน่าเชื่อถือให้คุณมากกว่าคําอวดศักยภาพใด ๆ ด้วยเหตุผล

เฉพาะข้อเดียว: มันแสดงว่าคุณคิดมาแล้วว่าของแบบนี้พังยังไง และนั่นคือสิ่งท่ีคนท่ี

ต้องรับผิดชอบต่อผลลัพธ์อยากรู้เก่ียวกับตัวคุณจริง ๆ

What to say about Singapore, honestly
สิ่งทีต้่องพูดเรื่องสิงคโปร ์อยา่งตรงไปตรงมา

E N

Singapore's Anti-Scam Centre is the right comparator for this region and it
will resonate. Use it, with the qualifier attached:

T H

ศูนย์ป้องกันการหลอกลวง (Anti-Scam Centre) ของสิงคโปร์คือตัวเทียบท่ีใชท่ี่สุด

สําหรับภูมิภาคนี้ และมันจะโดนใจคนฟัง ใช้มันได้ แต่ต้องแนบเง่ือนไขไปด้วย:
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E N

> "Singapore built exactly this and reports recovering more than seven hun‐
dred million dollars  since >  2019.  I  should  say  that  those are  the police
force's own figures and nobody outside has audited > them — but it is a
working model with a public track record, and Thailand's problem is larger
than > theirs."

T H

> "สิงคโปร์สร้างของแบบนี้ขึ้นมาจริง ๆ แล้ว และรายงานว่ากู้เงินคืนมาได้มากกว่า

เจ็ดร้อยล้านดอลลาร์ต้ังแต่ปี 2019 ต้องบอกไว้ก่อนว่านั่นเป็นตัวเลขของตํารวจเขา

เองท่ียังไมม่ีใครนอกวงตรวจสอบ แต่มันคือโมเดลท่ีใช้งานได้จริงและมีผลงานให้ดู

แล้วปัญหาของไทยก็ใหญก่ว่าของเขาครับ"

E N

The qualifier is not weakness. The officer across the table already assumes
every number he is shown has been polished. Being the person who says so
first makes everything else you say more credible.

T H

เง่ือนไขท่ีแนบไปไมใ่ชจุ่ดอ่อน นายตํารวจท่ีนั่งฝั่ งตรงข้ามสันนิษฐานอยูแ่ล้วว่าตัวเลข

ทุกตัวท่ีคุณเอามาโชว์ถูกขัดเกลามาก่อน เป็นคนพูดเรื่องนี้เองก่อนใคร แล้วทุกอยา่ง

ท่ีคุณพูดต่อจากนั้นจะน่าเชื่อถือขึ้น
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What not to say
สิ่งทีไ่ม่ควรพูด

E N

Do not quote a single national loss figure as settled. The sources genuinely
disagree — one implies about 62 million baht a day, another says 70; full-
year 2025 appears as both THB 115.3bn and about 89bn. Quote a case count
with  its  window instead,  or  say  that  the  figures  differ  and  name  both.
Someone in that room may know the discrepancy.

T H

อยา่อ้างตัวเลขความเสยีหายระดับประเทศตัวเดยีวว่าเป็นข้อสรุปทีแ่น่นอน แหล่ง

ข้อมูลขัดแย้งกันจริง ๆ — แหล่งหนึ่งบอกราว 62 ล้านบาทต่อวัน อีกแหล่งบอก 70

ตัวเลขท้ังปี 2025 ปรากฏท้ัง THB 115.3bn และราว 89bn ให้พูดจํานวนคดีพร้อม

ชว่งเวลาท่ีนับแทน หรือบอกไปเลยว่าตัวเลขไมต่รงกันแล้วบอกท้ังสองตัว คนในห้อง

นั้นอาจรู้อยูแ่ล้วว่ามันขัดแย้งกัน

E N

Do not say the police cannot solve these cases. You do not know their
clearance rate. Nobody does — it is not published. Asserting a failure you
cannot measure, to people who live inside the work, is the fastest way to
lose a room.

T H

อยา่พูดว่าตํารวจแก้คดพีวกนีไ้ม่ได้ คุณไมรู้่อัตราปิดคดีของเขา ไมม่ีใครรู้ — มันไม่

ถูกเผยแพร่ กล่าวหาความล้มเหลวท่ีคุณวัดไมไ่ด้ ต่อคนท่ีทํางานอยูใ่นนั้นจริง ๆ คือวิธี

เสียห้องท่ีเร็วท่ีสุด

E N

Do not promise a timeline for anything beyond a demonstration.
T H

อยา่สญัญากรอบเวลาของอะไรก็ตามทีเ่กินกว่าการสาธิต
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E N

Do not offer to look at real case data in that meeting, and do not accept it
if  offered informally.  Every reason is in Chapters 8 and 9 — lawful basis,
chain of custody, the PDPA question nobody has answered for individuals. A
synthetic-data demonstration is not a limitation you are apologising for. It
is evidence that you understand the rules.

T H

อยา่เสนอตัวขอดูข้อมูลคดจีรงิในทีป่ระชุมน้ัน และถ้ามีคนเสนอให้แบบไมเ่ป็น

ทางการก็อยา่รับ เหตุผลท้ังหมดอยูใ่นบทท่ี 8 และ 9 — ฐานทางกฎหมาย หว่งโซก่าร

ครอบครองพยานหลักฐาน คําถามเรื่อง PDPA ท่ียังไมม่ีใครตอบได้สําหรับข้อมูลราย

บุคคล การสาธิตด้วยข้อมูลจําลองไมใ่ชข่้อจํากัดท่ีคุณต้องขอโทษ มันคือหลักฐานว่า

คุณเข้าใจกฎ

The question to ask before you leave
คําถามทีค่วรถามก่อนออกจากหอ้ง

E N

One question, and it is for you rather than for them:
T H

หนึ่งคําถาม และมันมีไว้เพื่อตัวคุณเอง ไมใ่ชเ่พื่อพวกเขา:

E N

> "If this worked, which budget would it sit in?"
T H

> "ถ้าเรื่องนี้ใช้ได้ผล มันจะไปอยูใ่นงบสว่นไหนครับ"

E N

An answer means there is a path. No answer means it was a conversation.
Both are useful to know, and you can only find out by asking while you are
still in the room.

T H

มีคําตอบ แปลว่ามีทางไปต่อ ไมม่ีคําตอบ แปลว่ามันเป็นแค่บทสนทนา รู้ไว้มี

ประโยชน์ท้ังสองแบบ และคุณจะรู้ได้ก็ต่อเมื่อถามตอนท่ียังอยูใ่นห้อง
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The one-page leave-behind
เอกสารหน้าเดยีวทีท้ิ่งไว้ให้

E N

If you leave anything, leave this. Not a deck.
T H

ถ้าจะท้ิงอะไรไว้ ให้ท้ิงอันนี้ ไมใ่ชเ่ดคสไลด์

E N

> The problem. ~1,000 online fraud cases reported daily in Thailand; 121,921
cases and THB 7.48bn > in losses in the first 120 days of 2026 (ACSC, 11 May
2026). Cases are detected. Networks are not > assembled. > > The gap. Bank
account data is already linked nationally through the Central Fraud Registry.
>  Victim  narrative  —  what  the  caller  said,  the  script,  the  story  —  is
unstructured and unsearched. > > The proposal. A local, offline system that
reads  Thai-language  complaint  narratives,  extracts  >  the  entities  inside
them, and groups reports that belong to the same operation. Output is a list
of > case numbers with the matching text quoted, for an investigator to
open. > > The safeguards. Runs on unit hardware; no data leaves. Produces
pointers, never assertions. > Every output resolves to a source document.
Demonstration on synthetic data only. > > The precedent. Singapore's Anti-
Scam Centre,  operating  since  June  2019  (police  self-reported  >  figures).
Crime linkage is an established discipline in UK and US policing. > >  The
ask. One week, synthetic data, no access to any real case file, no cost.

T H

> ปัญหา คดีฉ้อโกงออนไลน์ในไทยมีรายงานเข้ามาราววันละ 1,000 คดี รวม

121,921 คดี และความเสียหาย > THB 7.48bn ในชว่ง 120 วันแรกของปี 2026

(ACSC, 11 พฤษภาคม 2026) คดีถูกตรวจพบแล้ว แต่เครือข่ายยังไมถู่กประกอบขึ้น

> > ช่องว่าง ข้อมูลบัญชีธนาคารเชื่อมโยงกันท่ัวประเทศอยูแ่ล้วผา่น Central Fraud

Registry > คําบอกเล่าของเหยื่อ — สิ่งท่ีคนโทรมาพูด สคริปต์ เรื่องราว — ยังไมม่ี

โครงสร้างและไมเ่คยถูกค้นหา > > ข้อเสนอ ระบบออฟไลน์ในเครื่องของหน่วยงาน

เอง อ่านคําร้องเรียนภาษาไทยท่ีเป็นข้อความอิสระ > ดึงหน่วยข้อมูลท่ีอยูข่้างในออก

มา แล้วจัดกลุ่มรายงานท่ีเป็นขบวนการเดียวกัน ผลลัพธ์คือรายการ > เลขคดีพร้อม

ข้อความท่ีตรงกันแนบไว้ ให้เจ้าหน้าท่ีสืบสวนเปิดดูเอง > > มาตรการป้องกัน ทํางาน

254



บนเครื่องของหน่วยงาน ไมม่ีข้อมูลออกไปไหน ผลิตได้แค่ตัวชี้ ไมเ่คยยืนยันอะไร >

ทุกผลลัพธ์ย้อนกลับไปหาเอกสารต้นทางได้ สาธิตด้วยข้อมูลจําลองเท่านั้น > > 

ต้นแบบทีม่อียูแ่ล้ว ศูนย์ป้องกันการหลอกลวง (Anti-Scam Centre) ของสิงคโปร์

เปิดดําเนินการมาต้ังแต่เดือนมิถุนายน 2019 (ตัวเลขจากตํารวจเขาเอง) > การเชื่อม

โยงคดีเป็นศาสตร์ท่ีได้รับการยอมรับแล้วในงานตํารวจของอังกฤษและสหรัฐฯ > > 

สิง่ทีข่อ หนึ่งสัปดาห์ ข้อมูลจําลอง ไมต้่องเข้าถึงแฟ้มคดีจริงแม้แต่แฟ้มเดียว ไมม่ีค่า

ใช้จ่าย
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C H A P T E R  A P P E N D I X  D  —  T H E  F O U R T H  V A L U E

Why "no evidence" and "evidence against" must never be
the same number
ทําไม "ไม่มหีลักฐาน" กับ "หลักฐานคัดค้าน" จึงต้องไม่มวัีนเป็นตัวเลขเดยีวกัน

E N

This  appendix  answers  a  question  that  turns  out  to  sit  underneath  the
whole book: what  kind of thing is a piece of evidence's status,  and what
happens when a system gets that kind wrong.

T H

ภาคผนวกนี้ตอบคําถามหนึ่งท่ีกลายเป็นว่าอยูใ่ต้หนังสือท้ังเล่ม: สถานะของหลักฐาน

ชิ้นหนึ่งเป็นสิ่งแบบไหน และเกิดอะไรขึ้นเมื่อระบบเข้าใจผิดว่ามันเป็นสิ่งแบบไหน

E N

It is the most abstract section here. It is also the one with the most direct
consequence for anything you build.

T H

นี่คือสว่นท่ีเป็นนามธรรมท่ีสุดในหนังสือเล่มนี้ และก็เป็นสว่นท่ีสง่ผลโดยตรงท่ีสุดต่อ

สิ่งท่ีคุณจะสร้าง ขึ้นมา
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The failure, stated concretely first
ความล้มเหลว กล่าวเป็นรูปธรรมก่อน

E N

The Los Angeles Police Department's Operation LASER maintained lists of
"chronic offenders." Its own Inspector General found that  almost half the
people on those lists had zero or one violent-crime arrest, and around 10%
had no recorded quality interactions with police at all. (Chapter 6) [ESTAB‐
LISHED]

T H

กรมตํารวจนครบาลลอสแอนเจลิส ในปฏิบัติการ LASER ดูแลรายชื่อ "ผู้กระทําผิดซํ้า

เรื้อรัง" ผู้ตรวจการท่ัวไป ของหน่วยงานเองพบว่า เกือบครึง่หน่ึง ของคนในรายชื่อ

เหล่านั้นมีประวัติจับกุมคดีรุนแรง ศูนยห์รอื หน่ึงครัง้ และประมาณ 10% ไมม่ี

ปฏิสัมพันธ์ท่ีมีคุณภาพกับตํารวจบันทึกไว้เลย (บทท่ี 6) [ESTABLISHED]

E N

Read that as a logic problem rather than a policy problem. A person with
zero arrests  and a  person with one arrest  were both being scored by a
system that took  records as its input. But zero records is not a low value.
Zero records is an absence of information, and an absence of information
is a different kind of thing from a low measurement — as different as an
empty measuring cup is from a cup measured at zero millilitres.

T H

อ่านเรื่องนี้ในฐานะปัญหาตรรกะ ไมใ่ชป่ัญหานโยบาย คนท่ีมีประวัติจับกุมศูนย์ครั้ง

กับคนท่ีมีหนึ่งครั้ง ต่างก็ถูกให้คะแนนโดยระบบท่ีรับบันทึกเป็นข้อมูลนําเข้า แต่ศูนย์

บันทึกไมใ่ชค่่าตํ่า ศูนยบ์นัทึกคือ การไม่มขี้อมูล และการไมม่ีข้อมูลเป็นสิ่งคนละแบบ

กับการวัดค่าท่ีตํ่า — ต่างกันพอ ๆ กับถ้วยตวงท่ีว่าง เปล่ากับถ้วยตวงท่ีวัดได้ศูนย์

มิลลิลิตร
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E N

The system had one channel  to express both.  So it  expressed both as a
small  number,  and small  numbers combine with other small  numbers to
produce a score, and the score went on a list, and the list went to officers.

T H

ระบบมีชอ่งทางเดียวสําหรับแสดงท้ังสองอยา่ง มันจึงแสดงท้ังคู่เป็นตัวเลขน้อย ๆ

และตัวเลขน้อย ๆ ก็รวมกับ ตัวเลขน้อย ๆ อ่ืนจนได้คะแนนออกมา แล้วคะแนนนั้นก็

ถูกใสล่งในรายชื่อ และรายชื่อนั้นก็ถูกสง่ไปถึงเจ้า หน้าท่ี

E N

That is  the entire content of  this  appendix,  and everything below is  the
formal machinery for saying it precisely.

T H

นั่นคือเนื้อหาท้ังหมดของภาคผนวกนี้ และทุกอยา่งท่ีตามมาข้างล่างคือกลไกท่ีเป็น

ทางการสําหรับพูดเรื่องนี้ ให้แมน่ยํา

1 · Three values
1 · ค่าสามค่า

E N

Classical logic has two: true and false. Every proposition is one or the other,
and there is no third option. This is a strong assumption and it has been
questioned for a century.

T H

ตรรกศาสตร์คลาสสิกมีสองค่า: จริงกับเท็จ ทุกประพจน์เป็นอยา่งใดอยา่งหนึ่ง และไม่

มีตัวเลือกท่ีสาม นี่คือ ข้อสมมติท่ีหนักแน่น และมันถูกต้ังคําถามมานานนับศตวรรษ

แล้ว
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E N

Jan Łukasiewicz (1920) introduced the first systematic three-valued logic,
motivated by future contingents — Aristotle's sea battle tomorrow, which
seemed to him neither true nor false yet. The third value was possible or in‐
determinate. [ESTABLISHED]

T H

Jan Łukasiewicz (1920) เสนอตรรกศาสตร์สามค่าอยา่งเป็นระบบเป็นคนแรก โดย

ได้แรงจูงใจจากเหตุการณ์ อนาคตท่ียังไมแ่น่นอน — การรบทางเรือของอริสโตเติลใน

วันพรุ่งนี้ ซึ่งดูเหมือนกับเขาว่าไมจ่ริงและไมเ่ท็จ ค่าท่ีสามคือ เป็นไปได้ หรือ ยังไม่

แน่นอน [ESTABLISHED]

E N

Stephen Kleene (1938, 1952) gave the third value a different and, for our
purposes, far more useful reading: undefined, or unknown — the value of a
computation that  has  not  returned.  Kleene distinguished a  strong and a
weak three-valued logic, and the difference is exactly about how ignorance
propagates. In the strong logic, "unknown OR true" is  true — you do not
need to resolve the unknown, because one true disjunct settles it. In the
weak logic, any unknown component contaminates the whole formula. [ES‐
TABLISHED] (SEP, Many-Valued Logic)

T H

Stephen Kleene (1938, 1952) ให้ความหมายค่าท่ีสามในแบบท่ีต่างออกไป และ

สําหรับจุดประสงค์ของเรา มีประโยชน์กว่ามาก: ยงัไม่นิยาม หรือไมท่ราบ — ค่าของ

การคํานวณท่ียังไมคื่นผลลัพธ์ Kleene แยก ตรรกศาสตร์สามค่าออกเป็นแบบ เข้ม

กับแบบ อ่อน และความต่างนั้นอยูต่รงท่ีความไมรู้่แพร่กระจาย อยา่งไรพอดี ใน

ตรรกศาสตร์แบบเข้ม "ไมท่ราบ หรือ จริง" มีค่าเป็น จรงิ — คุณไมจํ่าเป็นต้อง

คล่ีคลาย สว่นท่ีไมท่ราบ เพราะตัวเลือกท่ีจริงตัวเดียวก็ชี้ขาดได้แล้ว ในตรรกศาสตร์

แบบอ่อน องค์ประกอบท่ีไมท่ราบ ใด ๆ จะปนเปื้ อนสูตรท้ังหมด [ESTABLISHED]

(SEP, Many-Valued Logic)
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E N

That distinction is not academic. It is the difference between an investigat‐
ive system that says "I cannot assess this suspect because one field is miss‐
ing" and one that says "one confirmed link is enough regardless of what else
is  missing."  Both  behaviours  are  defensible.  Choosing  between  them
accidentally is not.

T H

ความต่างนั้นไมใ่ชเ่รื่องวิชาการเปล่า ๆ มันคือความต่างระหว่างระบบสืบสวนท่ีบอก

ว่า "ผมประเมินผู้ต้อง สงสัยรายนี้ไมไ่ด้เพราะมีข้อมูลหนึ่งชอ่งหายไป" กับระบบท่ี

บอกว่า "การเชื่อมโยงท่ียืนยันแล้วหนึ่งจุดก็ เพียงพอไมว่่าอะไรจะหายไปอีก"

พฤติกรรมท้ังสองแบบต่างก็มีเหตุผลรองรับได้ แต่การเลือกระหว่างสองแบบนี้ โดยไม่

ต้ังใจนั้นไมม่ีเหตุผลรองรับ

E N

If  you have ever written SQL,  you have already used three-valued logic.
Codd's  relational  model  gave  NULL exactly  this  status,  and  comparisons
against  NULL return UNKNOWN rather than false. It is also the most criticised
feature of the language, largely because most people writing queries do not
realise which logic they are in. [ESTABLISHED] (SQL and the snare of three-
valued logic; Nulls, three-valued logic and ambiguity in SQL)

T H

ถ้าคุณเคยเขียน SQL คุณก็เคยใช้ตรรกศาสตร์สามค่ามาแล้ว โมเดลเชิงสัมพันธ์ของ

Codd ให้สถานะนี้แก่ NULL โดยตรง และการเปรียบเทียบกับ NULL จะคืนค่า UNKNO

WN แทนท่ีจะเป็นเท็จ มันยังเป็นคุณสมบัติ ท่ีถูกวิจารณ์มากท่ีสุดของภาษานี้ด้วย สว่น

ใหญเ่ป็นเพราะคนท่ีเขียนคิวรีไมรู้่ตัวว่ากําลังอยูใ่นตรรกศาสตร์ แบบไหน [ESTABL

ISHED] (SQL and the snare of three-valued logic; Nulls, three-valued logic

and ambiguity in SQL)
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2 · The fourth value, and the man who wanted it for exactly
our problem
2 · ค่าทีส่ี ่และชายผูต้้องการมันสําหรบัปัญหาของเราโดยเฉพาะ

E N

In 1977, Nuel Belnap published two closely related pieces — A Useful Four-
Valued Logic and How a Computer Should Think.  [ESTABLISHED] (Belnap, "A
Useful Four-Valued Logic," in Dunn & Epstein eds., Modern Uses of Multiple-
Valued Logic, Reidel, 1977, pp. 5–37 — Springer; and "How a Computer Should
Think," in Ryle ed., Contemporary Aspects of Philosophy, Oriel Press, 1977, pp.
30–56. Citations verified against the reference list of  Sutcliffe, Pelletier &
Hazen, FLAIRS-31, 2018.)

T H

ในปี 1977 Nuel Belnap ตีพิมพ์งานสองชิ้นท่ีเก่ียวข้องกันอยา่งใกล้ชิด — A Useful

Four-Valued Logic และ How a Computer Should Think [ESTABLISHED]

(Belnap, "A Useful Four-Valued Logic," in Dunn & Epstein eds., Modern Uses

of Multiple-Valued Logic, Reidel, 1977, pp. 5–37 — Springer; and "How a

Computer Should Think," in Ryle ed., Contemporary Aspects of Philosophy,

Oriel Press, 1977, pp. 30–56. Citations verified against the reference list of 

Sutcliffe, Pelletier & Hazen, FLAIRS-31, 2018.)
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E N

His  motivating  scenario  was  a  question-answering  machine  holding  a
knowledge base fed by multiple sources — a machine that  might be told
contradictory things, and that would have topics about which it had been
told nothing at all. He observed that classical logic handles both cases dis‐
astrously and in opposite directions: it explodes on contradiction and it has
nothing sensible to say about silence.

T H

โจทย์ท่ีจุดประกายความคิดของเขาคือเครื่องตอบคําถามท่ีถือฐานความรู้ซึ่งป้อน

ข้อมูลมาจากหลายแหล่ง — เครื่องท่ีอาจถูกบอกเรื่องทีข่ัดแยง้กัน และมหีัวข้อทีไ่ม่

เคยถูกบอกอะไรเลย เขาสังเกตว่าตรรกศาสตร์ คลาสสิกจัดการท้ังสองกรณีได้แย่

มาก และแยไ่ปคนละทิศทาง: มันระเบิดเมื่อเจอความขัดแย้ง และมันไมม่ี อะไรน่าฟัง

จะพูดเก่ียวกับความเงียบ

E N

His four values are not degrees.  They are states of what the system has
been told:

T H

ค่าท้ังสี่ของเขาไมใ่ชร่ะดับความเข้ม แต่เป็นสถานะของสิ่งท่ีระบบถูกบอก:
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E N

Value The system has been told

True that P, and not that not-P

False that not-P, and not that P

Both that P and that not-P — sources conflict

Neither nothing about P at all

T H

ค่า สิง่ทีร่ะบบได้รบัการบอก

บอกว่าจรงิ ว่า P และไมไ่ด้บอกว่าไมใ่ช ่P

บอกว่าเท็จ ว่าไมใ่ช ่P และไมไ่ด้บอกว่า P

บอกท้ังสองอย่าง ว่า P และ ว่าไมใ่ช ่P — แหล่งข้อมูลขัดแย้งกัน

ไม่ได้บอกอะไรเลย ไมม่ีอะไรเก่ียวกับ P เลย

E N

Now look at this book's own grading system, which I designed before read‐
ing Belnap and which arrived at nearly the same place because the domain
forces it:

T H

ทีนี้ลองดูระบบให้เกรดของหนังสือเล่มนี้เอง ซึ่งผมออกแบบไว้ก่อนอ่านงานของ

Belnap และมันมาลงเอยท่ี จุดใกล้เคียงกันมาก เพราะตัวโดเมนบังคับให้เป็นแบบ

นั้น:
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E N

This book Belnap

[ESTABLISHED] Told true

[CONTESTED] Told both

[ABSENT] Told neither

[CLAIMED] (no Belnap equivalent — see below)

T H

หนังสอืเล่มนี้ Belnap

[ESTABLISHED] บอกว่าจริง

[CONTESTED] บอกท้ังสองอยา่ง

[ABSENT] ไมไ่ด้บอกอะไรเลย

[CLAIMED] (ไมม่ีค่าท่ีตรงกันในระบบของ Belnap — ดูด้านล่าง)

E N

Three of the four are Belnap's. The fourth, [CLAIMED], has no counterpart in
his scheme because Belnap's machine trusts its sources. Investigation can‐
not. [CLAIMED] records not the content of what was said but the interest of
whoever said it — a vendor selling the tool, an agency reporting its own
performance.  That is  a provenance annotation rather than a truth value,
and it is the axis Chapter 7's Move operates on.

T H

สามในสี่ค่านั้นเป็นของ Belnap ค่าท่ีสี่ คือ [CLAIMED] ไมม่ีสิ่งท่ีตรงกันในระบบของ

เขา เพราะเครื่อง ของ Belnap ไว้ใจแหล่งข้อมูลของมัน แต่การสืบสวนไว้ใจไมไ่ด้ [C

LAIMED] บันทึกไมใ่ชเ่นื้อหาของสิ่งท่ี ถูกพูด แต่บันทึกผลประโยชน์ของผู้ทีพู่ดมัน

— ผู้ขายท่ีกําลังขายเครื่องมือ หน่วยงานท่ีรายงานผลงานของ ตัวเอง นี่คือหมายเหตุ

เรื่องท่ีมามากกว่าจะเป็นค่าความจริง และมันคือแกนท่ีท่าประจําบทของบทท่ี 7

ทํางาน อยูบ่นแกนนั้น
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E N

The generalisation worth carrying: an evidence record needs at least two
independent dimensions — what we have been told and who told us — and
collapsing them into a single confidence number destroys both.

T H

ข้อสรุปท่ัวไปท่ีควรพกติดตัวไว้คือ: บันทึกหลักฐานหนึ่งรายการต้องการอยา่งน้อย

สองมิติท่ีเป็นอิสระจากกัน — สิ่งท่ีเราถูกบอก กับ ใครเป็นคนบอก — และการยุบท้ัง

สองมิตินี้ลงเป็นตัวเลขความเชื่อมั่นตัวเดียว จะทําลายท้ังสองมิติไปพร้อมกัน

3 · Why a case file breaks classical logic
3 · ทําไมแฟ้มคดจึีงทําลายตรรกศาสตรค์ลาสสิก

E N

Classical logic contains a principle usually given in Latin: ex falso quodlibet.
From a contradiction, anything follows. If a system holds both P and not-P,
every proposition in its language becomes derivable — the knowledge base
does not merely contain an error, it becomes formally worthless.

T H

ตรรกศาสตร์คลาสสิกมีหลักการหนึ่งท่ีมักเรียกด้วยภาษาละตินว่า ex falso

quodlibet (จากความเท็จ อะไรก็ตามก็ตามมาได้) หากมีความขัดแย้งเกิดขึ้น อะไรก็

ตามก็สรุปได้ท้ังนั้น ถ้าระบบหนึ่งถือท้ัง P และ ไมใ่ช ่P พร้อมกัน ทุกประพจน์ใน

ภาษาของมันก็จะพิสูจน์ได้ท้ังหมด — ฐานความรู้นั้นไมไ่ด้แค่มีข้อผิดพลาด แต่กลาย

เป็นไร้ค่าอยา่งเป็นทางการ
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E N

Paraconsistent logics — Graham Priest's LP, Newton da Costa's systems —
are constructed specifically to block that explosion, so that a contradiction
stays local instead of poisoning everything.  [ESTABLISHED] (SEP,  Paracon‐
sistent Logic; IEP)

T H

ตรรกศาสตรท์นความขัดแยง้ (paraconsistent logic) — ระบบ LP ของ Graham

Priest, ระบบของ Newton da Costa — ถูกสร้างขึ้นมาโดยเฉพาะเพื่อสกัดการ

ระเบิดนั้น เพื่อให้ความขัดแย้งอยูเ่ฉพาะจุด แทนท่ีจะ ทําลายทุกอยา่ง [ESTABLISH

ED] (SEP, Paraconsistent Logic; IEP)

E N

Why this matters here,  plainly:  every real  case file is inconsistent. Two
witnesses give incompatible timings. A suspect's alibi contradicts a cell-site
record. A complaint says the caller was female and another describing the
identical  script  says  male.  This  is  the  normal  condition  of  investigative
material, not a defect to be cleaned before reasoning begins.

T H

เหตุท่ีเรื่องนี้สําคัญตรงนี้ พูดตรง ๆ คือ: แฟ้มคดจีรงิทกุแฟ้มมคีวามขัดแยง้ในตัวเอง

พยานสองคนให้ เวลาท่ีไมต่รงกัน ข้ออ้างท่ีอยูข่องผู้ต้องสงสัยขัดแย้งกับบันทึก

ตําแหน่งเสาสัญญาณ คําร้องทุกข์หนึ่งบอกว่า ผู้โทรเป็นผู้หญิง อีกฉบับท่ีบรรยายบท

พูดเดียวกันเป๊ะบอกว่าเป็นผู้ชาย นี่คือสภาพปกติของวัสดุการสืบสวน ไมใ่ชข่้อ

บกพร่องท่ีต้องทําความสะอาดก่อนเริ่มให้เหตุผล
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E N

Classical logic offers two responses, both bad. Resolve every contradiction
before reasoning — which means deciding who is lying before you have in‐
vestigated, which is the tunnel vision of the closing chapter, formalised. Or
reason anyway and derive nonsense.

T H

ตรรกศาสตร์คลาสสิกเสนอทางออกสองแบบ และท้ังคู่แยพ่อกัน แบบแรกคือ

คล่ีคลายความขัดแย้งทุกจุดก่อนให้ เหตุผล — ซึ่งหมายถึงการตัดสินว่าใครโกหกก่อน

ท่ีคุณจะสืบสวนเสร็จ นี่คือการมองอุโมงค์ของบทปิดท้าย ใน รูปแบบทางการ แบบท่ี

สองคือให้เหตุผลต่อไปเลยแล้วได้ข้อสรุปท่ีไร้สาระออกมา

E N

The  paraconsistent  answer  is  the  one  good  investigators  already  use
informally: hold the contradiction as a  marked, live state attached to that
specific proposition,  keep reasoning about everything else,  and treat the
contradiction as an object of investigation in its own right. The contradic‐
tion  is  frequently  the  most  informative  thing  in  the  file  —  it  is  where
somebody is wrong, and finding out who is often the case.

T H

คําตอบแบบทนความขัดแย้งคือสิ่งท่ีนักสืบท่ีดีใช้กันอยูแ่ล้วอยา่งไมเ่ป็นทางการ: ถือ

ความขัดแย้งไว้เป็น สถานะท่ีถูกทําเครื่องหมายและยังมีชีวิตอยู่ ผูกติดกับประพจน์

นั้นโดยเฉพาะ ให้เหตุผลต่อไปกับทุกอยา่งท่ี เหลือ และปฏิบัติต่อความขัดแย้งนั้นเป็น

วัตถุของการสืบสวนในตัวมันเอง ความขัดแย้งมักเป็นสิ่งท่ีให้ข้อมูล มากท่ีสุดในแฟ้ม

— มันคือจุดท่ีมีใครสักคนผิด และการหาว่าใครผิดก็มักจะเป็นตัวคดีเองพอดี
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4 · The assumption that turns silence into a lie
4 · ข้อสมมติทีทํ่าใหค้วามเงยีบกลายเป็นคําโกหก

E N

Raymond Reiter (1978) named the  closed-world assumption:  in a closed-
world database, anything not derivable from what is stored is inferred to be
false. Keith Clark's negation as failure (1978) is the corresponding proof-the‐
oretic rule — failing to prove P licenses concluding not-P.  [ESTABLISHED]
(closed-world assumption, overview and primary references)

T H

Raymond Reiter (1978) ต้ังชื่อข้อสมมติโลกปิด (closed-world assumption):

ในฐานข้อมูลโลกปิด อะไรก็ตามท่ีพิสูจน์ไมไ่ด้จากสิ่งท่ีเก็บไว้ จะถูกอนุมานว่าเป็นเท็จ

กฎ negation as failure ของ Keith Clark (1978) คือกฎเชิงทฤษฎีพิสูจน์ท่ี

สอดคล้องกัน — การพิสูจน์ P ไมส่ําเร็จ ทําให้สรุปว่าไมใ่ช ่P ได้ [ESTABLISHED]

(closed-world assumption, overview and primary references)

E N

For  an  airline  reservation  system  this  is  correct  and  necessary.  If  the
database has no seat booked for you, you have no seat.

T H

สําหรับระบบจองท่ีนั่งสายการบิน นี่ถูกต้องและจําเป็น ถ้าฐานข้อมูลไมม่ีท่ีนั่งท่ีจองไว้

ให้คุณ คุณก็ไมม่ี ท่ีนั่ง

E N

For a criminal intelligence system it is a catastrophe wearing the clothes of
a convention. Under a closed-world assumption:

T H

แต่สําหรับระบบข่าวกรองอาชญากรรม มันคือหายนะท่ีสวมชุดของธรรมเนียมปฏิบัติ

ภายใต้ข้อสมมติโลกปิด:
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E N

"No prior arrests" becomes "has not offended."

"Not flagged in the fraud registry" becomes "not a mule account."

"No record of this person" becomes "this person is clean."
T H

"ไม่มีประวัติจับกุมมาก่อน" กลายเป็น "ไม่เคยกระทําผิด"

"ไม่ถูกปักธงในทะเบียนการฉ้อโกง" กลายเป็น "ไม่ใชบ่ัญชีม้า"

"ไม่มีประวัติของบุคคลนี้" กลายเป็น "บุคคลนี้บริสุทธิ์"

E N

Each of those inferences is invalid, and each is made constantly, usually in‐
visibly, because the assumption is buried in the query rather than stated in
the design.

T H

การอนุมานแต่ละข้อนั้นไมส่มเหตุสมผล และแต่ละข้อก็ถูกทําอยูต่ลอดเวลา มักจะ

มองไมเ่ห็น เพราะข้อสมมติ นั้นถูกฝังอยูใ่นคิวรี ไมไ่ด้ถูกระบุไว้ในการออกแบบ

E N

The open-world assumption — what is not known is simply not known — is
the correct posture for investigation, and it has a cost that must be stated:
under it, you cannot conclude innocence from absence either. That is un‐
comfortable and it is also true. It is the formal version of a rule you already
know: absence of a log is not evidence that nothing happened.

T H

ข้อสมมติโลกเปิด (open-world assumption) — สิ่งท่ีไมรู้่ก็คือไมรู้่ เฉย ๆ — คือ

ท่าทีท่ีถูกต้อง สําหรับการสืบสวน และมันมีต้นทุนท่ีต้องพูดให้ชัด: ภายใต้ข้อสมมตินี้

คุณสรุปความบริสุทธิ์จากการไมม่ี ข้อมูลไมไ่ด้เชน่กัน นั่นไมส่บายใจแต่ก็เป็นความ

จริง มันคือรูปแบบทางการของกฎท่ีคุณรู้อยูแ่ล้วว่า การไมม่ีบันทึกไมใ่ชห่ลักฐานว่าไม่

มีอะไรเกิดขึ้น

• 

• 

• 

• 

• 

• 
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E N

Note what this implies about Thailand's Central Fraud Registry (Chapters 5
and 7). A system that suspends a person's accounts at every bank on the
strength of a flag is operating on presence. The harder question is what its
silence means — and the documentation gap at the end of Chapter 6 says
nobody has published an answer.

T H

สังเกตว่านี่หมายถึงอะไรต่อระบบทะเบียนกลางการฉ้อโกงของไทย (บทท่ี 5 และ 7)

ระบบท่ีระงับบัญชีของ บุคคลหนึ่งในทุกธนาคารด้วยแรงของการปักธงเพียงจุดเดียว

กําลังทํางานอยูบ่นพื้นฐานของการมีอยู ่คําถามท่ี ยากกว่าคือความเงียบของมันหมาย

ถึงอะไร — และชอ่งว่างด้านเอกสารท่ีท้ายบทท่ี 6 บอกว่ายังไมม่ีใคร เผยแพร่คําตอบ

5 · The formalism built for exactly this, and its known
failure
5 · กลไกทางการทีส่รา้งขึน้มาเพื่อเรื่องนีโ้ดยเฉพาะ และความล้มเหลวทีรู่กั้นอยู่
แล้วของมัน

E N

If you want ignorance to be  representable rather than merely flagged, the
standard machinery is Dempster–Shafer theory — Arthur Dempster (1967),
formalised in Glenn Shafer's A Mathematical Theory of Evidence (1976). [ES‐
TABLISHED] (Dempster,  Upper  and  Lower  Probabilities  Induced  by  a
Multivalued Mapping, Ann. Math. Statist. 38(2); Shafer 1976)

T H

ถ้าคุณต้องการให้ภาวะไมรู้่แทนค่าได้จริง ไมใ่ชแ่ค่ถูกปักธงไว้เฉย ๆ กลไกมาตรฐาน

คือทฤษฎ ีDempster–Shafer — Arthur Dempster (1967) ทําให้เป็นทางการโดย

Glenn Shafer ใน A Mathematical Theory of Evidence (1976) [ESTABLISHED]

(Dempster, Upper and Lower Probabilities Induced by a Multivalued

Mapping, Ann. Math. Statist. 38(2); Shafer 1976)
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E N

Its structural gift is that a claim carries a pair: a lower bound called belief
and an upper bound called plausibility. Total ignorance is representable as
belief 0, plausibility 1 — "I have no evidence for it and no evidence against it."
A single probability cannot express that at all:  a probability of 0.5 means
balanced evidence,  which is  an entirely different epistemic state from  no
evidence,  and  this  is  the  single  most  consequential  confusion  in  applied
evidence handling.

T H

ของขวัญเชิงโครงสร้างของมันคือ ข้อกล่าวอ้างหนึ่งข้อจะพกคู่ค่าไปด้วย: ขอบล่าง

เรียกว่าความเชื่อ และขอบบนเรียกว่าความเป็นไปได้ ภาวะไมรู้่อยา่งสมบูรณ์แทน

ค่าได้เป็น belief 0, plausibility 1 — "ผมไมม่ีหลักฐานสนับสนุนมันและไมม่ีหลักฐาน

คัดค้านมันเลย" ความน่าจะเป็นค่าเดียวไมส่ามารถแสดงสิ่งนี้ ได้เลย: ความน่าจะเป็น

0.5 หมายถึงหลักฐานท่ีสมดุลกัน ซึ่งเป็นสภาวะทางญาณวิทยาท่ีต่างไปจากการไมม่ี

หลักฐานโดยสิ้นเชิง และนี่คือความสับสนท่ีสง่ผลมากท่ีสุดเพียงจุดเดียวในงานจัดการ

หลักฐานภาคปฏิบัติ

E N

And  now  the  failure,  which  must  travel  with  it.  Lotfi  Zadeh's  counter‐
example (1979) is the standard demolition of naive use of Dempster's rule of
combination:

T H

และนี่คือความล้มเหลวท่ีต้องพกไปด้วยกันเสมอ ตัวอยา่งโต้แยง้ของ Lotfi Zadeh

(1979) คือการทุบ ทําลายมาตรฐานของการใช้กฎการรวมหลักฐานของ Dempster

อยา่งไร้เดียงสา:
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E N

> Two doctors examine a patient and agree the diagnosis is meningitis (M),
concussion (C), or brain > tumour (T). The first assigns m(M) = 0.99 and m(T)
= 0.01.  The second assigns m(C) = 0.99 and > m(T) = 0.01.  Both regard a
tumour as nearly impossible. > > Dempster's rule returns m(T) = 1. Certain
brain tumour.

T H

> แพทย์สองคนตรวจคนไข้คนเดียวกันและเห็นตรงกันว่าการวินิจฉัยคือเยื่อหุ้มสมอง

อักเสบ (M) สมองกระทบ > กระเทือน (C) หรือเนื้องอกในสมอง (T) แพทย์คนแรกให้

m(M) = 0.99 และ m(T) = 0.01 แพทย์คนท่ีสองให้ > m(C) = 0.99 และ m(T) =

0.01 ท้ังสองคนเห็นว่าเนื้องอกแทบจะเป็นไปไมไ่ด้ > > กฎของ Dempster คืนค่า 

m(T) = 1 เนื้องอกในสมองแน่นอน

E N

The mechanism is normalisation: the rule discards the roughly 0.98 of mass
where the two sources flatly  contradict  each other,  and everything that
survives lands on the single hypothesis both happened to touch.  [ESTAB‐
LISHED] (Zadeh, On the Validity of Dempster's Rule of Combination of Evid‐
ence, UCB/ERL Memorandum M79/24, 1979 — Berkeley EECS technical re‐
ports; counter-examples to Dempster's rule, review)

T H

กลไกเบื้องหลังคือการทําให้เป็นมาตรฐาน: กฎนี้ท้ิงมวลประมาณ 0.98 ท่ีแหล่งข้อมูล

ท้ังสองขัดแย้งกันตรง ๆ ไป และทุกอยา่งท่ีเหลือรอดก็ตกไปอยูท่ี่สมมติฐานเดียวท่ีท้ัง

สองแหล่งบังเอิญแตะต้องร่วมกัน [ESTABLISHED] (Zadeh, On the Validity of

Dempster's Rule of Combination of Evidence, UCB/ERL Memorandum

M79/24, 1979 — Berkeley EECS technical reports; counter-examples to

Dempster's rule, review)
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E N

Two experts who agree an outcome is nearly impossible, combined, pro‐
duce certainty in that outcome. That is what happens when a combination
rule is applied to sources that disagree. Anyone building an evidence-fusion
system should  be  able  to  reproduce  this  example  from memory  before
writing a line of code.

T H

ผู้เชี่ยวชาญสองคนท่ีเห็นตรงกันว่าผลลัพธ์หนึ่งแทบจะเป็นไปไมไ่ด้ เมื่อนํามารวมกัน

กลับให้ความแน่นอนใน ผลลัพธ์นั้น นี่คือสิ่งท่ีเกิดขึ้นเมื่อกฎการรวมค่าถูกนําไปใช้กับ

แหล่งข้อมูลท่ีไมต่รงกัน ใครก็ตามท่ีกําลัง สร้างระบบผสานหลักฐานควรทําตัวอยา่งนี้

ซํ้าได้จากความจํา ก่อนท่ีจะเขียนโค้ดแม้แต่บรรทัดเดียว

E N

Modern  work  under  imprecise  probability —  Peter  Walley's  Statistical
Reasoning with Imprecise Probabilities (1991),  lower and upper previsions,
credal sets — offers a more conservative treatment of the same intuition. [
ESTABLISHED] (imprecise probability, overview)

T H

งานสมัยใหมภ่ายใต้ความน่าจะเป็นไม่เทีย่ง (imprecise probability) — หนังสือ 

Statistical Reasoning with Imprecise Probabilities (1991) ของ Peter Walley,

previsions ขอบล่างและขอบบน, credal sets — เสนอวิธีจัดการท่ีระมัดระวังกว่าต่อ

สัญชาตญาณเดียวกันนี้ [ESTABLISHED] (imprecise probability, overview)

6 · Where this is actually used
6 · ทีท่ีส่ิ่งนีถ้กูใช้งานจรงิ

E N

Now the honest part, and it is short.
T H

ทีนี้มาถึงสว่นท่ีตรงไปตรงมา และมันสั้นมาก
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E N

In  forensic  science,  courtroom  evidence,  or  named  police  case-
management systems: no documented application found. [ABSENT]

T H

ในนิติวิทยาศาสตร ์หลักฐานในชั้นศาล หรอืระบบจัดการคดขีองตํารวจทีม่ชีื่อเรยีก

ใด ๆ: ไม่พบการนําไปใช้ จรงิทีม่บีนัทึกไว้ [ABSENT]

E N

I searched specifically for Dempster–Shafer, paraconsistent, or many-val‐
ued reasoning in forensic practice, DNA evidence interpretation, court use,
or deployed criminal-intelligence platforms. The searches returned nothing
deployed.

T H

ผมค้นหาโดยเฉพาะเจาะจงสําหรับ Dempster–Shafer ตรรกศาสตร์ทนความขัดแย้ง

หรือการให้เหตุผลแบบหลายค่า ในการปฏิบัติงานนิติวิทยาศาสตร์ การตีความ

หลักฐาน DNA การใช้งานในศาล หรือแพลตฟอร์มข่าวกรองอาชญากรรม ท่ีใช้งาน

จริง การค้นหาไมพ่บสิ่งใดท่ีถูกนําไปใช้งานจริงเลย

E N

Two adjacent items exist and are worth naming precisely so the absence is
not overstated:

T H

มีสองรายการท่ีใกล้เคียงอยู ่และควรเอ่ยถึงให้ชัดเจน เพื่อไมใ่ห้การไมม่ีอยูน่ี้ถูกพูด

เกินจริง:

E N

Coulson and May (2015), at the IMA Conference on Mathematics in De‐
fence, applied Dempster–Shafer to intelligence analysis — and describe it
as the first time the method had been so applied. A proposal tested on a
toy scenario, not adopted practice. [ESTABLISHED] as a paper. (Coulson &
May, IMA Conference on Mathematics in Defence, 2015)

A 2025 paper applying paraconsistent logic to cargo-theft and logistics
security in São Paulo. Adjacent, not case files or courts. [ESTABLISHED] as
a paper. (Logistics 9(1):37, 2025)

• 

• 
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T H

Coulson and May (2015) ในงาน IMA Conference on Mathematics in

Defence นํา Dempster–Shafer มาใช้กับการวิเคราะห์ขา่วกรอง — และบรรยายว่า

เป็นครั้งแรกท่ีวิธีนี้ถูกนําไปใช้แบบนี้ เป็นข้อเสนอท่ี ทดสอบกับสถานการณ์จําลอง

ไม่ใชแ่นวปฏิบัติท่ีถูกนําไปใช้จริง [ESTABLISHED] ในฐานะบทความวิชาการ

(Coulson & May, IMA Conference on Mathematics in Defence, 2015)

บทความปี 2025 ท่ีนําตรรกศาสตร์ทนความขัดแย้งมาใช้กับการโจรกรรมสินค้า

และความมั่นคงด้านโลจิสติกส์ใน เซาเปาลู ใกล้เคียงเท่านั้น ไม่ใชแ่ฟ้มคดีหรือชั้น

ศาล [ESTABLISHED] ในฐานะบทความวิชาการ (Logistics 9(1):37, 2025)

E N

Meanwhile  the  field's  actual  working  formalism,  as  Chapters  3  and  5
describe at length, is the likelihood ratio — and it has judicial history, pro‐
fessional  standards,  and a  court  that  has  already told  forensic  scientists
when they may not use it.

T H

ในขณะเดียวกัน กลไกท่ีใช้งานจริงในสาขานี้ ตามท่ีบทท่ี 3 และ 5 บรรยายไว้อยา่ง

ละเอียด คืออัตราสว่น ภาวะน่าจะเป็น — และมันมีประวัติศาสตร์ทางตุลาการ

มาตรฐานวิชาชีพ และมีศาลท่ีเคยบอกนักนิติวิทยาศาสตร์ แล้วว่าเมื่อไรท่ีห้ามใช้มัน

E N

So the verdict has two halves and both must be said.
T H

ดังนั้นคําตัดสินจึงมีสองสว่น และต้องพูดท้ังสองสว่น

• 

• 
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E N

The mathematics is settled and the diagnosis is correct. Ignorance is not a
low probability.  Contradiction  is  not  noise.  A  closed-world  query  on  an
open world is a fallacy with a name and a date. These are not open ques‐
tions.

T H

คณิตศาสตรน้ั์นยุติแล้วและการวินิจฉัยน้ันถูกต้อง ภาวะไมรู้่ไมใ่ชค่วามน่าจะเป็นตํ่า

ความขัดแย้งไมใ่ช ่สัญญาณรบกวน คิวรีแบบโลกปิดบนโลกท่ีเปิดคือความผิดพลาด

ทางตรรกะท่ีมีชื่อเรียกและมีวันท่ีระบุ นี่ไมใ่ช ่คําถามท่ียังเปิดอยู่

E N

The application is essentially unbuilt. If you build on it, you are not adopt‐
ing best practice. You are ahead of the literature, which means you carry
the burden of demonstrating it works — and the sober reading of Chapter 6
is that being ahead of the evaluation literature is precisely the condition
under which harm has occurred.

T H

การนําไปใช้งานแทบไม่เคยถูกสรา้งขึน้เลย ถ้าคุณสร้างต่อยอดจากมัน คุณไมไ่ด้ทํา

ตามแนวปฏิบัติท่ีดีท่ีสุด คุณกําลังนําหน้าวรรณกรรมวิชาการ ซึ่งหมายความว่าคุณ

แบกภาระในการพิสูจน์ว่ามันได้ผล — และการอ่านบทท่ี 6 อยา่งจริงจังก็คือ การนํา

หน้าวรรณกรรมประเมินผลนั้นเองคือเง่ือนไขท่ีทําให้เกิดอันตรายขึ้นมาแล้วพอดี

7 · What to actually do
7 · สิ่งทีค่วรทําจรงิ ๆ

E N

The synthesis is one rule, and it does not require adopting any of the exotic
formalisms above:

T H

บทสรุปรวมคือกฎเดียว และมันไมต้่องอาศัยกลไกทางการแปลกใหมใ่ด ๆ ข้างต้นเลย:
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E N

> Use discrete states for the status of evidence. Use likelihood ratios for
the weight of > evidence. Never use one number for both.

T H

> ใช้สถานะแบบไม่ต่อเน่ือง (discrete states) สาํหรบัสถานะของหลักฐาน ใช้

อัตราสว่นภาวะน่าจะเป็น > สาํหรบัน�าหนักของหลักฐาน อยา่ใช้ตัวเลขเดยีว

สาํหรบัท้ังสองอยา่งเด็ดขาด

E N

Two fields, not one. A record carries  status ∈ {established, contested,
claimed, absent} — what we have been told and by whom — and separately,
where and only where the data supports it, a likelihood ratio with its stated
proposition level (Chapter 5).

T H

สองฟิลด์ ไมใ่ชฟ่ิลด์เดียว บันทึกหนึ่งรายการพก status ∈ {established,

contested, claimed, absent} — สิ่งท่ีเราถูกบอกและใครเป็นคนบอก —

และแยกต่างหาก เฉพาะท่ีท่ีข้อมูลรองรับเท่านั้น จะมีอัตราสว่น ภาวะน่าจะเป็น

พร้อมระดับข้อเสนอท่ีระบุไว้ (บทท่ี 5)

E N

What this buys, concretely:
T H

สิ่งท่ีวิธีนี้ซื้อมาได้ อยา่งเป็นรูปธรรม:

E N

A person with no record cannot be scored as low-risk, because "absent" is
not a number and will not multiply into a total. LASER's failure becomes
structurally impossible rather than merely discouraged.

Conflicting witness accounts are held as contested and stay visible as an
open question, instead of being averaged into a middling score that hides
the disagreement — which is the failure mode Zadeh's example dramat‐
ises.

• 

• 
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A vendor's efficacy figure and a court docket cannot be added together,
because  claimed and  established are  different  states  rather  than
different confidences.

Querying "who has no flag" returns unknown, not innocent.
T H

บุคคลท่ีไม่มีประวัติจะถูกให้คะแนนเป็นความเสี่ยงตํ่าไม่ได้ เพราะ "absent" ไม่ใช่

ตัวเลขและจะไม่ถูก คูณเข้าไปในผลรวม ความล้มเหลวแบบ LASER จะเป็นไปไม่ได้

ในเชิงโครงสร้าง ไม่ใชแ่ค่ถูกห้ามปรามเฉย ๆ

คําให้การของพยานท่ีขัดแย้งกันจะถูกเก็บไว้เป็น contested และยังคงมองเห็นได้

ในฐานะคําถามท่ีเปิดอยู่ แทนท่ีจะถูกนําไปเฉล่ียจนได้คะแนนกลาง ๆ ท่ีซ่อนความ

ไม่ลงรอยกันไว้ — ซึ่งเป็นรูปแบบความล้มเหลวท่ี ตัวอย่างของ Zadeh แสดงให้เห็น

อย่างชัดเจน

ตัวเลขประสิทธิผลของผู้ขายกับสํานวนคดีในศาลจะนํามาบวกรวมกันไม่ได้ เพราะ 

claimed กับ established เป็นสถานะท่ีต่างกัน ไม่ใชร่ะดับความเชื่อมั่นท่ีต่างกัน

การสอบถามว่า "ใครไม่มีธง" จะได้คําตอบเป็นไม่ทราบ ไม่ใชบ่ริสุทธิ์

E N

None of this requires Dempster–Shafer, Belnap's truth tables, or a paracon‐
sistent inference engine. It requires refusing to collapse four distinguish‐
able states into one float — which is a schema decision, made once, at the
start, by someone who understood that the four states were different.

T H

ท้ังหมดนี้ไมต้่องอาศัย Dempster–Shafer ตารางค่าความจริงของ Belnap หรือ

เครื่องอนุมานแบบทนความ ขัดแย้งเลย มันต้องการเพียงการปฏิเสธท่ีจะยุบสี่สถานะ

ท่ีแยกแยะได้ลงเป็นตัวเลขทศนิยมตัวเดียว — ซึ่งเป็น การตัดสินใจเชิงสคีมา ท่ีทําครั้ง

เดียวต้ังแต่ต้น โดยคนท่ีเข้าใจว่าสี่สถานะนั้นต่างกันจริง ๆ

• 

• 

• 

• 

• 

• 
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E N

And to answer the question that prompted this appendix directly:  ternary
logic is not an alternative kind of AI, and balanced-ternary hardware —
the  Soviet  Setun  machine  of  1958  —  is  a  historical  curiosity  with  no
bearing on any of this [ESTABLISHED] (Setun, Russian Virtual Computer Mu‐
seum). The value of many-valued logic here is not computational. It is that it
gives you the vocabulary to notice that your system has been lying to you
about what it knows.

T H

และเพื่อตอบคําถามท่ีจุดประกายภาคผนวกนี้โดยตรง: ตรรกศาสตรส์ามค่าไม่ใช่ AI

อกีประเภทหน่ึง และ ฮารด์แวรเ์ลขฐานสามสมดุล — เครื่อง Setun ของโซเวยีตปี

1958 — เป็นเรื่องน่าสนใจทางประวัติศาสตรท์ีไ่ม่ เกีย่วข้องกับเรื่องนีเ้ลย [ESTAB

LISHED] (Setun, Russian Virtual Computer Museum). คุณค่าของตรรกศาสตร์

หลายค่าในท่ีนี้ไมใ่ชเ่ชิงการคํานวณ แต่มันให้คําศัพท์แก่คุณสําหรับสังเกตว่าระบบ

ของ คุณกําลังโกหกคุณเรื่องสิ่งท่ีมันรู้อยู่

E N

The Move — Give absence its own field. In any record, table, or schema you
build about evidence,  make "we have no information" a distinct,  storable
state that is not zero, not null-as-false, and not a low score — and make it
impossible for that state to enter an arithmetic operation. If a value can be
absent, the code must be unable to average it. This is the single design de‐
cision that separates a system that reports what it  knows from one that
reports what it happens to have.

T H

ท่าประจําบท — ให้การไม่มขี้อมูลมฟีิลด์ของตัวเอง ในบันทึก ตาราง หรือสคีมาใด ๆ

ท่ีคุณสร้างเก่ียวกับหลักฐาน ให้ทํา "เราไมม่ีข้อมูล" เป็นสถานะท่ีแยกออก มาต่างหาก

จัดเก็บได้ ไมใ่ชศู่นย์ ไมใ่ช ่null-ท่ีแปลว่าเท็จ และไมใ่ชค่ะแนนตํ่า — และทําให้

สถานะนั้นเข้า สูก่ารดําเนินการทางเลขคณิตไมไ่ด้เลย ถ้าค่าหนึ่งสามารถไมม่ีข้อมูล

ได้ โค้ดต้องเอาค่านั้นไปเฉล่ียไมไ่ด้ นี่คือการตัดสินใจด้านการออกแบบเพียงจุดเดียว

ท่ีแยกระบบท่ีรายงานสิ่งท่ีมันรู้ ออกจากระบบท่ีรายงานสิ่ง ท่ีมันบังเอิญมีอยู่
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E N

What would change my mind: a deployed, independently evaluated invest‐
igative system using four-valued or belief-function representation, showing
better outcomes than a conventional confidence score, would move this ap‐
pendix from reasoning to evidence. As of August 2026 no such system is
documented, and I am recommending a design principle whose diagnosis is
proven and whose remedy is not.

T H

อะไรจะทําให้ผมเปลีย่นใจ: ระบบสืบสวนท่ีถูกนําไปใช้งานจริงและได้รับการ

ประเมินอยา่งเป็นอิสระ ซึ่งใช้ การแทนค่าแบบสี่ค่าหรือแบบฟังก์ชันความเชื่อ และ

แสดงผลลัพธ์ท่ีดีกว่าคะแนนความเชื่อมั่นแบบเดิม จะย้าย ภาคผนวกนี้จากการให้

เหตุผลไปเป็นหลักฐาน ณ เดือนสิงหาคม 2026 ยังไมม่ีระบบเชน่นั้นถูกบันทึกไว้ และ

ผม กําลังแนะนําหลักการออกแบบหนึ่งท่ีการวินิจฉัยได้รับการพิสูจน์แล้ว แต่ทางแก้

นั้นยังไมไ่ด้
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C H A P T E R  A P P E N D I X  E  —  W H A T  T H I S  B O O K  C A N N O T  C E R T I F Y

E N

A book that grades its evidence owes the same grading to itself. These are
the weaknesses I know about. There will be others.

T H

หนังสือท่ีให้เกรดหลักฐาน ต้องให้เกรดตัวเองด้วยมาตรฐานเดียวกัน ต่อไปนี้คือจุด

อ่อนท่ีผมรู้ตัว ท่ีผมไมรู้่ตัวยังมีอีก

1 · The evidence is skewed toward the United States and
the United Kingdom
1 · หลักฐานเอนเอยีงไปทางสหรฐัอเมรกิาและสหราชอาณาจักร

E N

Almost every independent evaluation cited in Chapters 3, 6 and 11 is Amer‐
ican or British: NAS, PCAST, NIST, RAND, inspector-general audits, the In‐
nocence  Project,  the  National  Registry  of  Exonerations,  Byford,
Macpherson, the College of Policing.

T H

การประเมินอิสระเกือบท้ังหมดท่ีอ้างในบทท่ี 3, 6 และ 11 เป็นของอเมริกันหรือ

อังกฤษ: NAS, PCAST, NIST, RAND, รายงานตรวจสอบของผู้ตรวจการท่ัวไป,

Innocence Project, National Registry of Exonerations, Byford, Macpherson,

College of Policing
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E N

This is not because those countries do investigation better. It is because
they  publish  evaluations,  and  they  publish  them because  they  have  in‐
spectors general, freedom-of-information regimes, civil liberties organisa‐
tions  with  standing  to  sue,  and  a  legal  culture  that  generates  public
documents when things go wrong.

T H

เหตุผลไมใ่ชว่่าสองประเทศนั้นสืบสวนเก่งกว่าใคร เหตุผลคือพวกเขาเผยแพรก่าร

ประเมิน และเผยแพร่ได้เพราะมีผู้ตรวจการท่ัวไป มีระบบเสรีภาพในการเข้าถึงข้อมูล

มีองค์กรสิทธิพลเมืองท่ีมีสิทธิยื่นฟ้อง และมีวัฒนธรรมทางกฎหมายท่ีผลิตเอกสาร

สาธารณะออกมาทุกครั้งท่ีอะไรผิดพลาด

E N

The consequence for the reader is specific and uncomfortable: this book is
disproportionately a description of what has been evaluated, not of what
has happened. Where a country's failures do not generate documents, they
do not appear in these pages. Nothing in the Thai chapters should be read
as  evidence  that  Thai  enforcement  fails  less  or  more  than  the  systems
described elsewhere. It is evidence that it is measured less.

T H

ผลต่อผู้อ่านนั้นเจาะจงและไมน่่าสบายใจ: หนังสอืเล่มนีบ้รรยายสิง่ทีถู่กประเมิน

แล้วมากเกินสดัสว่น ไม่ใช่สิง่ทีเ่กิดขึน้จรงิ ประเทศใดท่ีความล้มเหลวไมท้ิ่งเอกสาร

ไว้ ประเทศนั้นก็ไมป่รากฏในหน้าเหล่านี้ ห้ามอ่านบทท่ีว่าด้วยไทยเป็นหลักฐานว่า

การบังคับใช้กฎหมายของไทยล้มเหลวน้อยกว่าหรือมากกว่าระบบท่ีบรรยายไว้ท่ีอ่ืน

มันเป็นหลักฐานเพียงอยา่งเดียว คือไทยถูกวัดน้อยกว่า

E N

The  Dutch  material  in  the  closing  chapters  and  Appendix  A  is  included
partly to break the pattern, and it is not enough.

T H

เนื้อหาเนเธอร์แลนด์ในบทท้ายๆ และภาคผนวก ก ถูกใสเ่ข้ามาสว่นหนึ่งเพื่อทําลาย

รูปแบบนี้ มันยังไมพ่อ
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2 · The Thai institutional data is thin because it is not
released
2 · ข้อมูลเชิงสถาบนัของไทยบางเบา เพราะไม่ถกูเปิดเผย

E N

The Thailand chapter and Appendix B rest on three declared absences: no
published clearance rate for online fraud, no aggregate conviction count, no
current investigator headcount. Those absences are honestly reported and
they are also a real limitation on what this book can say.

T H

บทว่าด้วยประเทศไทยและภาคผนวก ข ยืนอยูบ่นสิ่งท่ีไมม่ีสามอยา่ง ซึ่งประกาศไว้

ชัด: ไมม่ีอัตราปิดคดีฉ้อโกงออนไลน์ท่ีเผยแพร่ ไมม่ีจํานวนรวมของคําพิพากษา

ลงโทษ ไมม่ีจํานวนพนักงานสอบสวนปัจจุบัน ความไมม่ีท้ังสามถูกรายงานอยา่งตรง

ไปตรงมา และท้ังสามก็จํากัดสิ่งท่ีหนังสือเล่มนี้พูดได้จริง

E N

Everything in the Thailand chapter about where the bottleneck sits is infer‐
ence from volume, not measurement of throughput. It is a well-supported
inference and it is not a measurement. If CCIB publishes staffing and case-
outcome data  tomorrow and it  contradicts  the  argument,  the  argument
loses.

T H

ทุกอยา่งในบทว่าด้วยประเทศไทยเรื่องตําแหน่งของคอขวด เป็นการอนุมานจาก

ปรมิาณ ไมใ่ชก่ารวัดปริมาณงานท่ีไหลผา่นจริง หลักฐานหนุนการอนุมานนี้ดี แต่มัน

ไมใ่ชก่ารวัด ถ้าพรุ่งนี้ CCIB เผยแพร่ข้อมูลกําลังคนและผลคดี แล้วข้อมูลนั้นขัดกับ

ข้อโต้แย้งนี้ ข้อโต้แย้งนี้แพ้

E N

Two enforcement figures in Appendix B were also captured only through
search-engine  synthesis  rather  than  a  primary  document  fetch,  and are
marked accordingly.

T H

ตัวเลขการบังคับใช้กฎหมายสองตัวในภาคผนวก ข ได้มาจากการสังเคราะห์ผลค้นหา

เท่านั้น ไมไ่ด้ดึงจากเอกสารต้นฉบับ และถูกกํากับป้ายไว้ตามนั้น
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3 · The PDPA question is unresolved and it is the one you
most need answered
3 · คําถามเรื่อง PDPA ยงัไม่มคํีาตอบ และมันคือคําถามทีค่ณุต้องการคําตอบ
มากทีสุ่ด

E N

The open-source chapter states plainly that no source found addresses how
Thailand's Personal Data Protection Act applies to an individual, non-com‐
mercial investigator, as distinct from a corporate data controller.

T H

บทว่าด้วยการสืบสวนจากแหล่งเปิดระบุตรงๆ ว่าไมพ่บแหล่งข้อมูลใดตอบว่า พระ

ราชบัญญัติคุ้มครองข้อมูลสว่นบุคคลของไทยใช้บังคับอยา่งไรกับผู้สืบสวนรายบุคคล

ท่ีไมใ่ชเ่ชิงพาณิชย์ เมื่อแยกออกจากผู้ควบคุมข้อมูลท่ีเป็นองค์กร

E N

That is not a decorative caveat. For a reader intending to do this work in
Thailand it is the single most consequential open question in the book, and
it requires an opinion from a Thai-qualified lawyer. Nothing in that chapter
should be treated as legal advice, and the chapter's Move — writing the law‐
ful basis in the file — is a discipline that helps you demonstrate good faith,
not a substitute for knowing the law.

T H

นี่ไมใ่ชข่้อแม้ประดับ สําหรับผู้อ่านท่ีต้ังใจจะทํางานนี้ในประเทศไทย นี่คือคําถามเปิด

ท่ีสง่ผลมากท่ีสุดข้อเดียวในหนังสือเล่มนี้ และมันต้องการความเห็นจากทนายความท่ี

มีคุณสมบัติตามกฎหมายไทย ไมม่ีข้อความใดในบทนั้นเป็นคําแนะนําทางกฎหมาย

ท่าประจําบทของบทนั้น — เขียนฐานทางกฎหมายลงในแฟ้ม — เป็นวินัยท่ีชว่ยให้

คุณแสดงเจตนาสุจริตได้ มันไมใ่ชส่ิ่งทดแทนการรู้กฎหมาย
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4 · Every [CLAIMED] figure is still uncorroborated
4 · ตัวเลขทกุตัวทีติ่ดป้าย [CLAIMED] ยงัไม่มกีารยนืยนัจากแหล่งอ่ืน

E N

At  press,  the  following  remain  agency  or  vendor  self-report  with  no
independent audit located:

T H

ณ เวลาตีพิมพ์ รายการต่อไปนี้ยังเป็นรายงานของหน่วยงานหรือผู้ขายเอง และไมพ่บ

การตรวจสอบอิสระใด ๆ:
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E N

Thailand's  entire  enforcement  results  table  (accounts  closed,  assets
frozen, arrests, percentage declines) — Appendix B §2

Singapore's recovery figures, including the 25% recovery rate that is the
most useful number in the money chapter

The Bedfordshire  1.4TB / 100,000-messages-in-one-day  claim,  and its
counterfactual timeline

i2 Analyst's Notebook adoption figures

The tracing-methodology narratives in the crypto cases, as distinct from
the DOJ-confirmed seizure amounts

Thailand's  SHIELD database  and  IBOC,  whose  capabilities  I  could  not
verify against any primary government source
T H

ตารางผลการบังคับใช้กฎหมายท้ังหมดของประเทศไทย (บัญชีท่ีถูกปิด ทรัพย์สินท่ี

ถูกอายัด การจับกุม เปอร์เซ็นต์ท่ีลดลง) — ภาคผนวก ข §2

ตัวเลขการเรียกคืนทรัพย์สินของสิงคโปร์ รวมถึงอัตราการเรียกคืน 25% ซึ่งเป็น

ตัวเลขท่ีมีประโยชน์ท่ีสุด ในบทว่าด้วยการตามรอยเงิน

คํากล่าวอ้างเรื่อง 1.4TB / ข้อความ 100,000 ข้อความในหนึ่งวัน ของ

Bedfordshire และเส้นเวลาสมมติท่ี แย้งกับข้อเท็จจริงของมัน

ตัวเลขการนํา i2 Analyst's Notebook มาใช้

คําบรรยายวิธีการสืบเส้นทางในคดีคริปโต ซึ่งแตกต่างจากจํานวนเงินท่ีถูกยึดท่ี

DOJ ยืนยันแล้ว

ฐานข้อมูล SHIELD และ IBOC ของประเทศไทย ซึ่งขีดความสามารถของมันผมไม่

สามารถตรวจสอบยืนยันกับ แหล่งข้อมูลรัฐบาลชั้นต้นใด ๆ ได้

E N

If  you  cite  any  of  these,  cite  them as  claims.  The  book's  own Move  on
claimants applies to the book.

T H

ถ้าจะอ้างรายการใดข้างต้น ให้อ้างในฐานะคํากล่าวอ้าง ท่าประจําบทของหนังสือเล่ม

นี้เรื่องผู้กล่าวอ้าง ใช้บังคับกับหนังสือเล่มนี้เองด้วย

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 
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5 · Specific things I could not verify
5 · สิ่งเฉพาะเจาะจงทีผ่มตรวจสอบยนืยนัไม่ได้

E N

The exact verbatim wording of the NAS 2009 report's central conclusion.
Paraphrases are well-sourced; the primary text should be pulled before
anyone quotes it as a sentence.

PCAST's precise finding on footwear-impression evidence.

A "52% of Innocence Project cases involved forensic misapplication" fig‐
ure that circulates in secondary literature.  It  could not be traced to a
primary source and is  probably  a  conflation of  the 43% (n =  375)  and
"more than 50%" (n = 225, pre-2009) figures. This book uses 43% with its
denominator stated.

A field-wide official error rate for bloodstain pattern analysis. It appears
not to exist; the 2021 black-box study is the best available data point, not
a field consensus.

The  PEACE-versus-Reid  false-confession  comparison  of  roughly  0%
against 50%, which appears in secondary summaries. Reported as a claim,
not a finding.

Verbatim clauses  from the  Berkeley  Protocol  on  hashing,  preservation
and minimisation. The document's structure and OHCHR's summary of
its contents are confirmed; the clause text is not.

Whether  the  Texas  Forensic  Science  Commission's  Willingham review
constitutes a formal finding of invalid science or a narrower administrat‐
ive closure.  Sources differ  on how strongly to characterise it,  and the
forensic  chapter  separates  the  fire-science  consensus  from  the
Commission's own conclusion.
T H

ถ้อยคําท่ีแท้จริงตรงตัวของข้อสรุปหลักในรายงาน NAS ปี 2009 การถอดความมี

แหล่งอ้างอิงท่ีดี แต่ควรดึง ข้อความต้นฉบับมาก่อนท่ีใครจะยกมาอ้างเป็นประโยค

ข้อค้นพบท่ีแม่นยําของ PCAST เก่ียวกับหลักฐานรอยพิมพ์รองเท้า

ตัวเลข "52% ของคดี Innocence Project เก่ียวข้องกับการใช้นิติวิทยาศาสตร์

ผิดพลาด" ท่ีหมุนเวียนอยู่ใน วรรณกรรมรอง ตัวเลขนี้ตามกลับไปหาแหล่งข้อมูลชั้น

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 
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ต้นไม่ได้ และน่าจะเป็นการปนกันของตัวเลข 43% (n = 375) กับ "มากกว่า 50%"

(n = 225, ก่อนปี 2009) หนังสือเล่มนี้ใช้ตัวเลข 43% พร้อมระบุตัวส่วนไว้

อัตราความผิดพลาดท่ีเป็นทางการของท้ังสาขาสําหรับการวิเคราะห์รูปแบบคราบ

เลือด ดูเหมือนว่าจะไม่มีอยู่ จริง การศึกษาแบบ black-box ปี 2021 เป็นจุดข้อมูลท่ี

ดีท่ีสุดท่ีมีอยู่ ไม่ใชฉ่ันทามติของท้ังสาขา

การเปรียบเทียบอัตราการรับสารภาพเท็จระหว่างวิธี PEACE กับวิธี Reid ท่ี

ประมาณ 0% เทียบกับ 50% ซึ่งปรากฏในบทสรุปรอง รายงานไว้ในฐานะคํากล่าว

อ้าง ไม่ใชข่้อค้นพบ

ข้อความตรงตัวจากข้อกําหนดของ Berkeley Protocol เรื่องการทําแฮช การเก็บ

รักษา และการลดทอนข้อมูล โครงสร้างของเอกสารและบทสรุปเนื้อหาโดย

OHCHR ได้รับการยืนยันแล้ว แต่ตัวถ้อยคําในข้อกําหนดยังไม่ได้

ว่าการทบทวนคดี Willingham ของ Texas Forensic Science Commission นั้นถือ

เป็นข้อค้นพบอย่างเป็น ทางการว่าวิทยาศาสตร์ท่ีใช้ไม่ถูกต้อง หรือเป็นเพียงการ

ปิดคดีเชิงบริหารท่ีแคบกว่านั้น แหล่งข้อมูล ต่าง ๆ ไม่ตรงกันว่าควรอธิบายเรื่องนี้

หนักแน่นแค่ไหน และบทว่าด้วยงานนิติวิทยาศาสตร์แยกฉันทามติทางวิทยาศาสตร์

อัคคีภัย ออกจากข้อสรุปของคณะกรรมการเองไว้ต่างหาก

• 

• 

• 

• 
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6 · Three structural bets the book makes
6 · การพนันเชิงโครงสรา้งสามอยา่งทีห่นังสือเล่มนีว้างไว้

E N

That the linking problem is the right problem. The book argues the bottle‐
neck is between report and network. That is an argument from volume and
from the absence of a detection deficit. It is not established by any pub‐
lished study of where Thai investigative time actually goes, because no such
study was found. If the real constraint turns out to be prosecutorial capa‐
city,  or cross-border cooperation,  or the simple fact that suspects sit  in
another country, then the machine described in Part II improves a step that
was never the binding one.

T H

ทีว่่าปัญหาการเชื่อมโยงคือปัญหาทีถู่กต้อง หนังสือเล่มนี้โต้แย้งว่าคอขวดอยู่

ระหว่างการแจ้งความกับเครือข่าย ข้อโต้แย้งนี้มาจากปริมาณ และมาจากการไมพ่บ

ข้อบกพร่องด้านการตรวจจับ ไมม่ีงานศึกษาท่ีเผยแพร่ชิ้นใดยืนยันว่าเวลาสืบสวน

ของไทยไปอยูท่ี่ไหนจริง เพราะหางานศึกษาเชน่นั้นไมพ่บ ถ้าข้อจํากัดท่ีแท้จริงคือ

ศักยภาพของอัยการ หรือความร่วมมือข้ามพรมแดน หรือข้อเท็จจริงง่ายๆ ว่าผู้ต้อง

สงสัยนั่งอยูใ่นอีกประเทศหนึ่ง เครื่องมือท่ีบรรยายไว้ในภาคท่ี 2 ก็ปรับปรุงขั้นตอนท่ี

ไมเ่คยเป็นจุดจํากัดจริงเลย
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E N

That citation-gated machine assistance helps. The book's central rule is
that a machine may produce only pointers. The rule structurally eliminates
fabrication.  Whether  the resulting workflow actually  makes  investigators
faster or more accurate has not been demonstrated — the one formal evalu‐
ation identified, the UK College of Policing's CoPA study, had not reported
as of August 2026. That rule is written on a promise.

T H

ทีว่่าความช่วยเหลือของเครื่องจักรทีถู่กล็อกด้วยการอ้างอิงน้ันช่วยได้จรงิ กฎหลัก

ของหนังสือเล่มนี้คือเครื่องจักรผลิตได้เพียงตัวชี้ กฎนี้ตัดการกุเรื่องออกในเชิง

โครงสร้าง แต่ยังไมม่ีใครพิสูจน์ว่าขั้นตอนทํางานท่ีได้มาทําให้ผู้สืบสวนเร็วขึ้นหรือ

แมน่ขึ้นจริง — การประเมินอยา่งเป็นทางการชิ้นเดียวท่ีพบ คือการศึกษา CoPA ของ

UK College of Policing ยังไมร่ายงานผล ณ เดือนสิงหาคม 2026 กฎข้อนั้นเขียนขึ้น

บนคําสัญญา

E N

That the five-per-cent capture estimate for Thailand is the right order of
magnitude. The Thailand chapter derives it from a survey percentage and
an approximate adult population, and it names four assumptions that could
each move it  by  a  factor  of  two.  It  is  shown with  its  working  precisely
because it is the weakest number in the book. [CONTESTED]

T H

ทีว่่าตัวเลขประมาณการอัตราการจับคดไีด้จรงิทีร่อ้ยละ 5 สาํหรบัประเทศไทยน้ัน

อยูใ่นระดับอันดับของขนาดทีถู่กต้อง บทว่าด้วยประเทศไทยคํานวณตัวเลขนี้จาก

เปอร์เซ็นต์ผลสํารวจกับจํานวนประชากรผู้ใหญโ่ดยประมาณ และระบุข้อสมมติสี่ข้อ

แต่ละข้อขยับตัวเลขได้เป็นสองเท่า ตัวเลขนี้แสดงพร้อมวิธีคํานวณ เพราะมันคือ

ตัวเลขท่ีอ่อนท่ีสุดในหนังสือเล่มนี้ [CONTESTED]
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E N

Appendix D is a fourth bet,  and it  declares itself:  its  diagnosis is  proven
mathematics and its remedy has no documented deployment anywhere in
investigative practice.

T H

ภาคผนวก ง คือการพนันข้อท่ีสี่ และมันประกาศตัวเอง: การวินิจฉัยของมันคือ

คณิตศาสตร์ท่ีพิสูจน์แล้ว ทางแก้ของมันไมม่ีบันทึกการนําไปใช้จริงในงานสืบสวนท่ี

ใดเลย

7 · What this book deliberately does not contain
7 · สิ่งทีห่นังสือเล่มนีจ้งใจไม่บรรจุไว้

E N

No inference tutorial. No Bayes' theorem derivation, no bestiary of cognit‐
ive  biases,  no  extended  argument  about  abduction.  That  work  is  in  the
companion volume in this library,  The Science of Deduction / ศาสตรแ์ห่ง
การอนมุาน, which covers the reasoner as this book covers the job. Where
the two touch — the opening, the linking chapter and the closing protocol
— this book compresses and points rather than repeating.

T H

ไม่มบีทสอนเรื่องการอนุมาน ไมม่ีการไล่พิสูจน์ทฤษฎีบทของเบย์ส ไมม่ีสารานุกรม

อคติทางความคิด ไมม่ีข้อโต้แย้งยืดยาวเรื่องการอนุมานหาคําอธิบายท่ีดีท่ีสุด งาน

สว่นนั้นอยูใ่นเล่มคู่กันของคลังหนังสือชุดนี้ The Science of Deduction / ศาสตร์

แหง่การอนุมาน เล่มนั้นครอบคลุมผู้ใช้เหตุผล เล่มนี้ครอบคลุมงาน ตรงท่ีสองเล่ม

บรรจบกัน — บทเปิด บทว่าด้วยการเชื่อมโยง และโพรโทคอลปิดท้าย — เล่มนี้บีบอัด

และชี้ทาง ไมพู่ดซํ้า
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E N

No investigative techniques that require breaking a law. The open-source
chapter draws that line explicitly at the Navalny case, and the book stays on
the near side of it throughout. This is a real limitation on coverage and it is
intentional.

T H

ไม่มเีทคนิคการสบืสวนทีต้่องฝ่าฝืนกฎหมาย บทว่าด้วยการสืบสวนจากแหล่งเปิด

ขีดเส้นนี้ไว้ชัดท่ีกรณี Navalny และหนังสือเล่มนี้อยูฝ่ั่ งใกล้ของเส้นนั้นตลอดท้ังเล่ม นี่

จํากัดขอบเขตเนื้อหาจริง และเป็นความจงใจ

E N

No methods for investigating a private individual. Nothing here is a guide
to building a file on a person in your own life. That chapter's account of
when data-protection obligations begin — the moment you start building a
pattern of life on someone — applies to the reader as much as to anyone the
reader might investigate.

T H

ไม่มวิีธกีารสบืสวนบุคคลธรรมดาในชวิีตสว่นตัว ไมม่ีสิ่งใดในนี้เป็นคู่มือสร้างแฟ้ม

ข้อมูลของคนในชีวิตคุณเอง บทนั้นอธิบายว่าพันธะด้านการคุ้มครองข้อมูลเริ่มต้น

เมื่อใด — ตอนท่ีคุณเริ่มสร้างรูปแบบวิถีชีวิตของใครสักคน — และคําอธิบายนั้นใช้กับ

ตัวผู้อ่านเท่ากับใครก็ตามท่ีผู้อ่านอาจสืบสวน

8 · Further reading
8 · อ่านเพิ่มเติม

E N

The primary documents worth owning rather than reading about:
T H

เอกสารต้นฉบับท่ีควรมีติดตัวไว้ ไมใ่ชแ่ค่อ่านเก่ียวกับมัน:

E N

NAS (2009),  Strengthening Forensic Science in the United States: A Path
Forward — nap.nationalacademies.org

PCAST (2016), Forensic Science in Criminal Courts — full PDF

• 

• 
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https://nap.nationalacademies.org/read/12589/chapter/2
https://obamawhitehouse.archives.gov/sites/default/files/microsites/ostp/PCAST/pcast_forensic_science_report_final.pdf


OHCHR & UC Berkeley (2022),  Berkeley Protocol on Digital Open Source
Investigations — full PDF

Byford (1981), report into the police handling of the Yorkshire Ripper case
— gov.uk

National Academies (2003),  The Polygraph and Lie Detection —  nation‐
alacademies.org

NISTIR  8280  (2019),  face  recognition  demographic  effects  —
pages.nist.gov

The Markup (2023),  the Geolitica audit, with published methodology —
themarkup.org

Bellingcat (2020),  Hunting the Hunters — the Navalny methodology, in‐
cluding its own account of the legal boundary — bellingcat.com

Shafer (1976),  A Mathematical  Theory of  Evidence,  and  Belnap (1977),  A
Useful Four-Valued Logic — for Appendix D.
T H

NAS (2009), Strengthening Forensic Science in the United States: A Path

Forward — nap.nationalacademies.org

PCAST (2016), Forensic Science in Criminal Courts — PDF ฉบับเต็ม

OHCHR & UC Berkeley (2022), Berkeley Protocol on Digital Open Source

Investigations — PDF ฉบับเต็ม

Byford (1981), รายงานการจัดการคดี Yorkshire Ripper ของตํารวจ — gov.uk

National Academies (2003), The Polygraph and Lie Detection — 

nationalacademies.org

NISTIR 8280 (2019), ผลกระทบเชิงประชากรต่อการจดจําใบหน้า — 

pages.nist.gov

The Markup (2023), การตรวจสอบ Geolitica พร้อมวิธีการท่ีเผยแพร ่— 

themarkup.org

Bellingcat (2020), Hunting the Hunters — วิธีการสืบสวนกรณี Navalny รวม

ถึงคําอธิบายของตัวเอง เรื่องขอบเขตทางกฎหมาย — bellingcat.com

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 
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https://www.ohchr.org/sites/default/files/2024-01/OHCHR_BerkeleyProtocol.pdf
https://www.gov.uk/government/publications/sir-lawrence-byford-report-into-the-police-handling-of-the-yorkshire-ripper-case
https://www.nationalacademies.org/read/10420/chapter/10
https://www.nationalacademies.org/read/10420/chapter/10
https://pages.nist.gov/frvt/reports/demographics/nistir_8280.pdf
https://themarkup.org/show-your-work/2023/10/02/how-we-assessed-the-accuracy-of-predictive-policing-software
https://www.bellingcat.com/resources/2020/12/14/navalny-fsb-methodology/
https://nap.nationalacademies.org/read/12589/chapter/2
https://obamawhitehouse.archives.gov/sites/default/files/microsites/ostp/PCAST/pcast_forensic_science_report_final.pdf
https://www.ohchr.org/sites/default/files/2024-01/OHCHR_BerkeleyProtocol.pdf
https://www.gov.uk/government/publications/sir-lawrence-byford-report-into-the-police-handling-of-the-yorkshire-ripper-case
https://www.nationalacademies.org/read/10420/chapter/10
https://pages.nist.gov/frvt/reports/demographics/nistir_8280.pdf
https://themarkup.org/show-your-work/2023/10/02/how-we-assessed-the-accuracy-of-predictive-policing-software
https://www.bellingcat.com/resources/2020/12/14/navalny-fsb-methodology/


Shafer (1976), A Mathematical Theory of Evidence, และ Belnap (1977), A

Useful Four-Valued Logic — สําหรับภาคผนวก ง

E N

Full source dossiers, with every URL and retrieval date, are in  source/re‐
search/.

T H

แฟ้มแหล่งข้อมูลฉบับเต็ม พร้อม URL และวันท่ีสืบค้นของทุกรายการ อยูท่ี่ source/

research/

E N

Retrieval date for all sources in this book: 29 August 2026. Live counters — the
National Registry of Exonerations figure in Chapter 3, weekly Thai case stat‐
istics in Chapter 2 and Appendix B — have moved since.  Where a number
matters, check it.

T H

วันท่ีสืบค้นแหล่งข้อมูลท้ังหมดในหนังสือเล่มนี้: 29 สิงหาคม 2026 ตัวนับท่ี

เคล่ือนไหวอยูต่ลอด — ตัวเลขของ National Registry of Exonerations ในบทท่ี 3

สถิติคดีรายสัปดาห์ของไทยในบทท่ี 2 และภาคผนวก ข — ได้เปล่ียนไปแล้วนับแต่นั้น

ท่ีใดท่ีตัวเลขมีความสําคัญ ให้ตรวจสอบมันอีกครั้ง

• 
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✦

The machine may widen the search. Only a person may narrow it, and

only on the record.

เครื่องจักรขยายการค้นหาได้ แต่มีเพียงมนุษย์เท่านั้นท่ีแคบมันลงได้ และต้อง

บันทึกไว้เสมอ

books/investigation/after-sherlock/ · The AICE Library ·

2026-08-30


	After Sherlock
	หลังเชอร์ล็อค

	How to read this book · วิธีอ่านเล่มนี้
	Contents · สารบัญ
	The spineแกนหลัก
	The four gradesเกรดทั้งสี่
	What each chapter owes youสิ่งที่แต่ละบทติดค้างคุณอยู่
	What this book deliberately does not doสิ่งที่หนังสือเล่มนี้ตั้งใจไม่ทำ
	What it will cost you to useสิ่งที่คุณต้องจ่ายเพื่อใช้มัน
	The universe was riggedจักรวาลถูกจัดฉาก
	Doyle himself did the job, and it looked nothing like Holmesดอยล์เองก็ทำงานนี้ และมันไม่เหมือนโฮล์มส์เลย
	The method is older than the English, and it was written for people with no trainingวิธีการนี้เก่าแก่กว่าชาวอังกฤษ และมันถูกเขียนขึ้นสำหรับผู้ที่ไม่มีการฝึกฝน
	What the fantasy is actually forจินตนาการนี้มีไว้เพื่ออะไรกันแน่
	The scaffold pays its billแท่นประหารจ่ายบิลของมันเอง
	The crack in the foundationรอยร้าวในฐานราก
	Fraud is worse, and fraud is our subjectการฉ้อโกงแย่กว่านั้น และการฉ้อโกงคือเรื่องหลักของเรา
	Why one country's number will not compare to another'sเหตุใดตัวเลขของประเทศหนึ่งจึงเทียบกับอีกประเทศหนึ่งไม่ได้
	Four ways to say who has the worst fraud problemสี่วิธีบอกว่าใครมีปัญหาการฉ้อโกงเลวร้ายที่สุด
	And the number everyone asks forและตัวเลขที่ทุกคนถามหา
	What this chapter is forบทนี้มีไว้เพื่ออะไร
	The scorecardใบคะแนน
	What diedสิ่งที่ตายไปแล้ว
	The objection, stated properlyข้อโต้แย้ง กล่าวอย่างเป็นธรรม
	Even the gold standard has a soft centreแม้แต่มาตรฐานทองคำก็ยังมีจุดอ่อนตรงกลาง
	The thing underneath all of itสิ่งที่ซ่อนอยู่ใต้ทั้งหมดนี้
	The arithmetic of the whole systemเลขคณิตของทั้งระบบ
	The claim you will hear, and its gradeข้ออ้างที่คุณจะได้ยิน และเกรดของมัน
	What the machine actually doesสิ่งที่เครื่องจักรทำได้จริง
	What it does not doสิ่งที่มันไม่ทำ
	The rule that followsกฎที่ตามมา
	Where the honest evaluations areที่ซึ่งการประเมินผลอย่างซื่อตรงอยู่
	The criminal's structural weaknessจุดอ่อนเชิงโครงสร้างของอาชญากร
	Fellegi and Sunter, 1969Fellegi และ Sunter, ปี 1969
	What a likelihood ratio may not doสิ่งที่อัตราส่วนภาวะน่าจะเป็นทำไม่ได้
	The courts have already pushed back onceศาลเคยตีกลับมาแล้วครั้งหนึ่ง
	Crime linkage as an existing disciplineการเชื่อมโยงคดีในฐานะศาสตร์ที่มีอยู่แล้ว
	The other kind of linking, which is already runningการเชื่อมโยงอีกแบบหนึ่ง ที่กำลังทำงานอยู่แล้ว
	Predictionการพยากรณ์
	Prediction about peopleการพยากรณ์เกี่ยวกับตัวบุคคล
	Identificationการระบุตัวตน
	Fabricationการปลอมแปลง
	The gap I could not fillช่องว่างที่ผมไม่อาจเติมเต็มได้
	What the regulators didสิ่งที่หน่วยงานกำกับดูแลทำ
	The asymmetry, namedความไม่สมมาตรที่ถูกตั้งชื่อ
	The seizuresการยึดทรัพย์
	The honest caveat about the word "AI"คำเตือนตามตรงเรื่องคำว่า "AI"
	Thailand's version, and where its evidence standsฉบับของประเทศไทย และจุดที่หลักฐานยืนอยู่
	Singapore, and the limits of a good exampleสิงคโปร์ และขีดจำกัดของตัวอย่างที่ดี
	Why this chapter is shortทำไมบทนี้จึงสั้น
	The line, drawn where it actually isเส้นแบ่ง ที่ถูกขีดไว้ตรงจุดที่มันอยู่จริง
	The standard that existsมาตรฐานที่มีอยู่แล้ว
	The techniques that carry weightเทคนิคที่มีน้ำหนัก
	The technique that does not workเทคนิคที่ใช้ไม่ได้ผล
	The law, and the question nobody has answered for youกฎหมาย และคำถามที่ไม่มีใครตอบให้คุณ
	The posture that followsท่าทีที่ตามมา
	What a chain of custody is forห่วงโซ่การครอบครองพยานหลักฐานมีไว้เพื่ออะไร
	The mechanicsกลไก
	The tools are not magic, and their limits are the interesting partเครื่องมือเหล่านี้ไม่ใช่เวทมนตร์ และขีดจำกัดของมันคือส่วนที่น่าสนใจ
	The precedent that never happenedบรรทัดฐานที่ไม่เคยเกิดขึ้น
	What this means for a machine-assisted investigationสิ่งนี้หมายความว่าอย่างไรสำหรับการสืบสวนที่ใช้เครื่องจักรช่วย
	The state of detectionสถานะของการตรวจจับ
	The alternative that is actually being builtทางเลือกที่กำลังถูกสร้างขึ้นจริง
	What an investigator does insteadนักสืบทำอะไรแทน
	The consequence nobody wants to sayผลที่ไม่มีใครอยากพูดถึง
	The interviewการสัมภาษณ์
	The technique with a measured effectเทคนิคที่มีขนาดผลวัดได้
	Who confesses to things they did not doใครสารภาพในสิ่งที่ตัวเองไม่ได้ทำ
	The witness, and a defence of the witnessพยาน และการปกป้องพยาน
	The instrument that failed and stayedเครื่องมือที่ล้มเหลวแต่ยังอยู่
	What the machine can and cannot touch hereสิ่งที่เครื่องแตะต้องได้และแตะต้องไม่ได้ในเรื่องนี้
	The volumeปริมาณ
	What that thousand a day actually isสิ่งที่หนึ่งพันคดีต่อวันนั้นเป็นจริงๆ
	The machinery, which is realกลไกที่มีอยู่จริง
	The three silencesความเงียบสามประการ
	The criminals are not in Thailandคนร้ายไม่ได้อยู่ในประเทศไทย
	Where the work actually isงานที่แท้จริงอยู่ตรงไหน
	What the record says about narrowingสิ่งที่บันทึกทางการบอกไว้เรื่องการจำกัดขอบเขต
	The thing that has actually been shown to helpสิ่งที่พิสูจน์แล้วว่าช่วยได้จริง
	And the thing that has notและสิ่งที่ยังไม่ได้พิสูจน์
	The protocolขั้นตอนปฏิบัติ
	What the machine changes, exactlyสิ่งที่เครื่องจักรเปลี่ยนแปลง อย่างเจาะจง
	The last thingเรื่องสุดท้าย
	State and inter-state bodiesหน่วยงานภาครัฐและระหว่างรัฐ
	Non-state investigatorsนักสืบสวนนอกภาครัฐ
	Where a skilled individual plugs inจุดที่คนมีทักษะจะเข้าไปมีส่วนร่วมได้
	1 · Volume and losses1 · ปริมาณและความเสียหาย
	2 · Enforcement results2 · ผลการบังคับใช้กฎหมาย
	3 · The three absences3 · สามสิ่งที่ไม่มีข้อมูล
	4 · The legal framework4 · กรอบกฎหมาย
	5 · Cross-border5 · ข้ามพรมแดน
	6 · What Thai authorities have said about AI6 · สิ่งที่ทางการไทยพูดถึงเรื่อง AI
	7 · Bangkok Post pieces not fetched7 · บทความ Bangkok Post ที่ยังไม่ได้เข้าถึง
	The four sentencesสี่ประโยค
	The two questions you will be askedสองคำถามที่คุณจะโดนถาม
	What to say about the risk, before you are askedสิ่งที่ต้องพูดเรื่องความเสี่ยง ก่อนถูกถาม
	What to say about Singapore, honestlyสิ่งที่ต้องพูดเรื่องสิงคโปร์ อย่างตรงไปตรงมา
	What not to sayสิ่งที่ไม่ควรพูด
	The question to ask before you leaveคำถามที่ควรถามก่อนออกจากห้อง
	The one-page leave-behindเอกสารหน้าเดียวที่ทิ้งไว้ให้
	Why "no evidence" and "evidence against" must never be the same numberทำไม "ไม่มีหลักฐาน" กับ "หลักฐานคัดค้าน" จึงต้องไม่มีวันเป็นตัวเลขเดียวกัน
	The failure, stated concretely firstความล้มเหลว กล่าวเป็นรูปธรรมก่อน
	1 · Three values1 · ค่าสามค่า
	2 · The fourth value, and the man who wanted it for exactly our problem2 · ค่าที่สี่ และชายผู้ต้องการมันสำหรับปัญหาของเราโดยเฉพาะ
	3 · Why a case file breaks classical logic3 · ทำไมแฟ้มคดีจึงทำลายตรรกศาสตร์คลาสสิก
	4 · The assumption that turns silence into a lie4 · ข้อสมมติที่ทำให้ความเงียบกลายเป็นคำโกหก
	5 · The formalism built for exactly this, and its known failure5 · กลไกทางการที่สร้างขึ้นมาเพื่อเรื่องนี้โดยเฉพาะ และความล้มเหลวที่รู้กันอยู่แล้วของมัน
	6 · Where this is actually used6 · ที่ที่สิ่งนี้ถูกใช้งานจริง
	7 · What to actually do7 · สิ่งที่ควรทำจริง ๆ
	1 · The evidence is skewed toward the United States and the United Kingdom1 · หลักฐานเอนเอียงไปทางสหรัฐอเมริกาและสหราชอาณาจักร
	2 · The Thai institutional data is thin because it is not released2 · ข้อมูลเชิงสถาบันของไทยบางเบา เพราะไม่ถูกเปิดเผย
	3 · The PDPA question is unresolved and it is the one you most need answered3 · คำถามเรื่อง PDPA ยังไม่มีคำตอบ และมันคือคำถามที่คุณต้องการคำตอบมากที่สุด
	4 · Every [CLAIMED] figure is still uncorroborated4 · ตัวเลขทุกตัวที่ติดป้าย [CLAIMED] ยังไม่มีการยืนยันจากแหล่งอื่น
	5 · Specific things I could not verify5 · สิ่งเฉพาะเจาะจงที่ผมตรวจสอบยืนยันไม่ได้
	6 · Three structural bets the book makes6 · การพนันเชิงโครงสร้างสามอย่างที่หนังสือเล่มนี้วางไว้
	7 · What this book deliberately does not contain7 · สิ่งที่หนังสือเล่มนี้จงใจไม่บรรจุไว้
	8 · Further reading8 · อ่านเพิ่มเติม


